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1 Einleitung

-Wenn Sie ein Bild von der Zukunft haben wollenndastellen Sie sich einen Stiefel vor, der
auf ein Gesicht tritt - unaufhérlich Dieses Zitat aus ,1984“ von George Orwell lasst d
Leser stocken. Was soll die Aussage bedeuten? Haexlsich bei dem 1948 entstandenen
Werk um eine Prophezeiung oder eine reale Zukusftsy?

Scheinbar deutlich lasst sich der Roman in dieuagtider Anti-Utopie einordnen. Oder ist
diese Einordnung nicht véllig eindeutig? Erflllt die Gattungsmerkmale der Anti-Utopie?
Was ergibt der Vergleich mit dem sechzehn Jahreefrientstandenen Werk ,Brave New
World*/,Schéne Neue Welt“ von Aldous Huxley? Handek sich hierbei um eine Anti-
Utopie, und wenn ja, sind die Anti-Utopien &hnlichihrer Intention, in ihrer Totalitaris-
muskritik? Was vermitteln die Autoren? Soll Totatismuskritik getibt werden und wie ist
ihr Entwurf der utopischen oder anti-utopischenélisshaft?

Diese Fragen stellen sich bei der Lekture von ,,1984 ,Brave New World®“. Im Rahmen
des Seminars ,Totalitarismuskritik in der Anti-Utep soll in der vorliegenden Arbeit
herausgearbeitet werden, was der Vergleich der ¥véezlglich der dahinter stehenden
Totalitarismuskritik ergibt. Die Gegenuberstellwan Gattungsmerkmalen soll Erkenntnisse
beziiglich der Romaninterpretationen liefern. Zisedie Zwecke werden die Werke jeweils in
die Gattung der Anti-Utopie eingeordnet und ihresgagen erarbeitet. Verzichtet wird in
dieser Arbeit auf eine detaillierte Inhaltsangatnie auf Autorenbiographien.

An Punkten, an denen es um bestimmte Begrifflidiekeim jeweiligen Roman geht, werden
stellenweise die original-sprachlichen, englischgegriffe verwendet, um etwaige Ab-
anderungen durch die Ubersetzung auszuschlieRen.

! George Orwell: 1984, S. 321



2 Gattung der Anti-Utopie

Fur die Definition der Gattung Anti-Utopie ist esanlasslich, auch das Gegenmodell, die
Utopie, zu charakterisieren, um die Abgrenzung laduzu machen.
,Utopia’ (griech.) bezeichnet der Wortbedeutungmamen nicht existierenden Ort. Der von
Thomas Morus 1516 erstmals verwendete Begriff seaherseits fur die Insel in seinem
Roman ,Utopia“, andererseits fur einen imagindfemen Ort. Peters macht deutlich, dass er
aus sozial-konditionaler Sichtweise als sozialdRémhmenheit aufgefasst wird.
Der heutige wissenschaftliche Gebrauch des BegiffsGattungsmerkmal hat einen Wandel
in ,Utopie’ vollzogen. Er steht nun fiir ,Nichtexésiz und Idealzustand“Eine Utopie ist
demnach

~eine literarische Fiktion optimaler, ein glucklies Leben ermdglichen-

der Institutionen eines Gemeinwesens, die fakigdiehenden Mi3stéan-

den kritisch gegentibergestellt werdéen*
Charakteristisch fur die Utopie ist der Gegensazidghungsweise die Gegenuberstellung
zwischen dem realen und dem utopischen, also dealeid Staat. Letzterem kommt in der
Darstellung die gréRere Bedeutung’zu.
Neben der Idealitat sind Systematik und Totalitgt Wesenszige in der Darstellung des
Staates festzuhalten. In diesen Punkten untersethsiith die Utopie von anderen Gattungen.
Fir die Utopie essentiell ist die ,Schilderung &eise des Heldef“der als ein Reisender in
die utopische Welt aufgefasst werden muss. Ihm wiindMensch aus dem Volk der Utopier
gegenibergestellt, der dann eine Vermittlerposigaschen der realen und der utopischen
Welt einnimmt.
Broich weist darauf hin, dass in einigen UtopiemeeiLiebesgeschichte zwischen dem
Reisenden und einer Utopierin, die utopisches Gesfegut vermittelt, eingefugt wird.
AulRerdem ist als Ziel dieser Gattung die Beschrabules Staates festzuhalten. Die
Handlung spielt eine untergeordnete Rolle, da diar@ktere als Funktionstrager zu werten

sind®

2vgl. Jan Eden Peters: We Are The Dead, S. 167

®ebd., S. 168

* Wilhelm Kamlah: Utopie, Eschatologie, Geschichisigie: Kritische Untersuchungen zum Ursprung und
zum futuristischen Denken der Neuzeit, zit. n. Bden Peters: We Are The Dead, S. 168

® vgl. Ulrich Broich: Gattungen des modernen englistRomans, S. 97

®vgl. ebd., S.97

"ebd., S. 97

8vgl. ebd., S.98f



Die Anti-Utopie, negative Utopie oder Dystopie zwiet sich durch das zentrale Element des
Konfliktes zwischen dem Protagonisten und dem atapischen Staat aus. Letzterer ist im
wissenschatftlich-technischen Bereich durch grofsats€hritt gekennzeichnet. Hinzu kommt
der Aspekt strenger Reglementierung und Unfreihefolitischen und Sozialeh.

Im Gegensatz zur klassischen Utopie tritt, erstrbaiswWells, die systematische Darstellung
des anti-utopischen Staatsgebildes in den HintatgfuDas Motiv der Rebellion wird in
Samijatins ,My* nun erstmals zum ,tragenden Elemeet Handlungsstruktut* und wird
auch in folgenden Anti-Utopien beibehalten. Fessttigim ist, dass der Reisende der Utopie
zum Rebellen wird und seine Geliebte ihn nicht mihr Utopie begeistert, sondern im
Gegensatz fiir die Rebellion gewinnen Will.

Wahrend in der Utopie der Gegensatz zwischen dgativebewerteten politischen Realitat
und dem positiv bewerteten utopischen Staat imelpitinkt steht, verhalt es sich in der Anti-
Utopie anders. Dort gibt es zum einen den Gegermaigzchen dem utopischen Staat und
einem zivilisationsfreien Bereich — das Eingeboesarvat in ,Brave New World* und das
,Golden Country” in ,1984" — zum anderen den Kastr zwischen dem Staat und seiner
eigenen Vergangenheit. Diese bildet gleichzeitgmblitische Realitat des Lesers, der sich in
der Gegenwart befindet. Jedoch weist auch diesdisationsfreie Bereich Beschrankungen
auf, so dass diese Gegenwelt nicht als positiverAditive zum utopischen Staat zu bewerten
ist13

Es wird die Eigenschaft der Anti-Utopie, ideologitikch zu sein, deutlich* Sowohl die
Anti-Utopie als auch ihr klassischer Vorganger gehlgavon aus, dass eine gestorte
Weltordnung vorliegt und eine ,Diskrepanz zwisct8silen und Seirt® herrscht. Allerdings
sind die jeweiligen Losungen dieser Situation wsdeiedlich. Wahrend die Utopie die
naturliche Weltordnung bejaht, tritt in der Antidgie eine pessimistische Verneinung der
dargestellten Weltordnung an diese Stle.

Dieser kulturkritischen Tendenz in der Anti-Utojiegt sozialkritisches Pathos und ein hohes
Menschheitsideal zugrunde, dem das unfreie Leberden anti-utopischen Welt nicht

entspricht und das deshalb abgelehnt Wird.

° vgl. Ulrich Suerbaum, Ulrich Broich, Raimund Borgjier: Science Fiction, S. 87

©ygl. ebd., S. 104

ebd., S. 107

2ygl. ebd., S. 107

13 vgl. Ulrich Suerbaum, Ulrich Broich, Raimund Boreier: Science Fiction, S. 88

14 vgl. Ulrich Broich: Gattungen des modernen engiéistRomans, S. 117

5 Hubertus Schulte Herbriiggen: Utopie und Anti-Ugopion der Strukturanalyse zur Strukturtypologie2@5
% vgl. ebd., S.200ff

7vgl. ebd., S.200ff



Lassen sich Utopie und Anti-Utopie noch der glercl@&attung zuordnen? Zum einen stellt
die Anti-Utopie eine Reaktion auf die klassisch@pi¢ dar und steht somit mindestens im
engen Bezug zu ihr. Zum anderen weist Broich ddrayfdass die Autoren von Anti-Utopien
Hinweise haufig direkt auf klassische Utopien gelsndass auch hier von Kontinuitat und

einem Gattungsbewusstsein gesprochen werden'fann.

Die historische Einordnung von Utopie und Anti-Upeginnt mit der ,Utopia“ (1516) des
Thomas Morus. Sein Werk bildet den Prototyp derditischen Gattung. Erstmals schildert
Francis Bacon in ,Nova Atlantis einen einleitend@risebericht des Ich-Erz&hlers, der fir
die Utopien des 19. Jahrhunderts typisch ist umwaeiert wird. Nur noch selten ist der
utopische Staat auf einer Insel lokalisiert. Brorghgt, dass in diesem Zusammenhang eine
Expedition ins Erdinnere (,The Coming Race”, Edwa&ualwer-Lytton) oder eine Reise in
Form eines Dauerschlafs (,Looking Backward: 2008718 Edward Bellamy) auftritt. Die
von Morus gepragte Handlungsstruktur wird in vieldtopien bis ins 19. Jahrhundert
beibehaltert?

Mit dem Ende des 19. Jahrhunderts erscheinen diereAnti-Utopierf® Die Utopie wurde
parallel dazu zu einer der ,filhrenden literarisci@attungen®’. Die geistigen Strémungen
des Humanismus, der aufstrebende Darwinismus undadante Fortschritt in Technik und
Naturwissenschaft sind drei Faktoren, die zum Aufang der Utopie im 19. Jahrhundert
beitrugerf?

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts pragen vor allembdiden Anti-Utopien ,Brave New
World“ und ,,1984" die Gattung. Es wird hier auf déapitel 3.2 und 4.2 verwiesen. Ab etwa
1950 verwenden auch Science-Fiction-Autoren Strukind Inhaltsmuster der Anti-Utopie,
so dass vor allem in den USA viele dieser Werkehaisen. Um nur einen dieser Autoren zu
erwahnen, sei an dieser Stelle Ray Bradburrys grdteit 451" aus dem Jahre 1953 genannt.
Gemeinsam ist den Werken dieser Zeit die Darstglkiner unmenschlichen Welt, die in der
naheren Zukunft angesiedelt ist und als Resultatdmu Extrapolation aktueller Tendenzen

anzusehen ist

18 ygl. Ulrich Suerbaum, Ulrich Broich, Raimund Boreier: Science Fiction, S. 88

9 vgl. Ulrich Broich: Gattungen des modernen engilistRomans, S. 96ff

2 ygl. Hubertus Schulte Herbriiggen: Utopie und Astibpie. Von der Strukturanalyse zur Strukturtypidog
S: 204

2L Ulrich Broich: Gattungen des modernen englischem&ns, S. 100

2 ygl. ebd., S. 100f

Zygl. ebd., S. 119



Broich hebt einen grundlegenden Unterschied deii-Biapien der 50er und 60er Jahre
hervor: Die Handlung steht, im Gegensatz zu dempidtovon Samjatin (,My*), Huxley und
Orwell, im Vordergrund. AulRerdem ist der Weltentivweniger allumfassend, der Akzent

liegt nur noch auf einem auRergewdhnlichen AspekiGesellschaft!

Eine charakteristische Eigenschaft der Anti-Utogiezudem die in ihr vorliegende Totali-
tarismuskritik. Die Begriffe ‘Totalitarismus’ odétotalitar stehen im Zusammenhang mit
dem Konzept eines totalen Staates und Uben Kritidiasem. Seeber deutet an, dass es sich

bei der Totalitarismuskritik um ein Produkt

.der durch den Ersten Weltkrieg beschleunigtensehaftlichen, welt-
anschaulichen und politischen Krisensituationeme élerversionsform
der modernen Massendemokratie, der die neue Temdirdu einer

bislang nicht dagewesenen Perfektion der Herrscimaftder Kontrolle
w25

verhalf“>,
handelt. Kritisiert wird in den Anti-Utopien des.2lahrhunderts im Allgemeinen diese Idee
eines totalen Staates, dem sich das Individuumnzerwerfen hat und dessen Staatsgewalt

diverse Mittel zur Erhaltung der Herrschaft undiischaltung anwendét.

3 Brave New World

3.1 Inhalt

Auf eine detaillierte Zusammenfassung aller Einggéin soll hier, wie zu Beginn erwéahnt,
verzichtet werden. Vielmehr geht es um eine Ubekbéartige Darstellung, so dass grund-
legende Strukturen des utopischen Staates undetail€&chaft deutlich werden.

Der Roman spielt 632 Jahre nach der EinfuhrungRlie®bandes durch Henry Ford. Die

Welt besteht aus einem einzigen Staat, der durdtiesOrganisation des gesellschaftlichen

#vgl. ebd., S. 121
% Hans Ulrich Seeber: Totalitarismus-Kritik in deodernen englischen Utopie, S. 122
#®ygl. ebd., S.122



und privaten Lebens gekennzeichnet ist. Eine Ausieain diesem System bilden einige
verbliebene Reservationen, in denen Eingeborenewirds Zeiten leben.

Die Menschheit ist in ein Kastensystem gegliedgeginnend mit der niedrigsten Stufe, den
Epsilons, zahlenmalRig die gréRte Kaste, ist dieelBehatft in vier weitere Kasten eingeteilt:
die Deltas, gefolgt von den Gammas, Betas undefglidh den Alphas. Letztere bilden die
Elite des Staates, der lediglich zehn Weltkonttokelibergeordnet sind. Die Angehdrigen der
Kasten Uben, gemal ihrer Zugehorigkeit, festgehegtdigkeiten aus: mittleres Management
(Betas), Dienstpersonal und Arbeiter (Gammas), Wigdpersonal und Handwerker (Deltas)
und schlieB3lich unqualifizierte Tatigkeiten (Epsi.

Die Enteilung der Menschen in diese Fahigkeits- Arzkitsstruktur ist vorprogrammiert und
bereits im Embryostadium festgelegt. Die Einwohder ,schonen neuen Welt“ werden in
der Brut- und Normenzentrale kinstlich gezeugt. smiale Status eines Menschen kann an
KorpergroBRe und Kleidung abgelesen werden. Beréitsinkinder durchlaufen im
Konditionierungszentrum eine Programmierung nachaberistischen Methoden, so dass
eine lebenslange Pragung im Sinne des Systems geistdt ist. Die Gesellschaft zeichnet
sich durch materiellen Uberfluss, sofortige Befigeahg durch die ultimative Droge Soma
und sexuelle Promiskuitat aus.

Im Gegensatz zu dieser Konsumgesellschaft stelgraretive Welt der Reservation. In diese
Welt gerat John, der mit seiner Mutter Linda in Wéitdenreservation lebt. Dort lernen ihn
Bernhard Marx und Lenina Crowne kennen, die auss#onen neuen Welt* stammen und
ihn mit seiner Mutter dorthin einladen. Neugierigf @iese neue Welt, in der seine Mutter
einst gelebt hat, folgen die beiden in die Ziviiisa.

Aufgewachsen mit den Werken Shakespeares und dentdadierten Werten, stellt John die
Diskrepanz zur ,schonen neuen Welt" fest. Enttausebndet er sich bald von dieser auf
Vergnugen geeichten Gesellschaft ab.

Nach dem Tod seiner Mutter und der Erkenntnis, dasson ihm verehrte Lenina ebenfalls
gesellschaftskonform und unfahig zu lieben isthizier sich zurick, lebt als Einsiedler und
begeht schliel3lich Selbstmord.

3.2 ,Brave New World" als Anti-Utopie

Die Strukturmerkmale, die sich in Huxleys Romardén, ermdglichen eine Einordnung des

Werkes in die Gattung der Anti-Utopie. ,Brave Newokld“ liegt ein totaler Weltentwurf



zugrunde. Der utopische Staat ist gekennzeichnehdilie Unterdriickung seiner Bewohner,
alle Menschen unterliegen dem Zwang zum Glick uodskim. Ein Mittel, das genau diesem
Zweck dient, ist Soma. Eine Glucksdroge, die deraSverteilt, falls ein Bewohner nicht
genug Gliick und Zufriedenheit verspffitPloog deutet auf die Fremdbestimmung des
Individuums durch den Staat hin. Dieser setzt aiehh manipulierten Bewohnern zusammen,
deren Leben durch ein vorbestimmtes gesellschadiSchicksal und strenge Spezialisierung
gekennzeichnet sirfd.

Wissenschaftlicher und technischer Fortschritt pnédie Gesellschaft in hohem Malie. Der
Verkehr beinhaltet beispielsweise Interkontineatedten und Einschienbahnen. Das Haupt-
augenmerk der wissenschaftlich-technischen Entwigklliegt allerdings auf biologischen
und psychologischen Techniken, die der Staat angtench seine Bewohner zu kontrollieren.
Die Manipulation des Menschen wird méglich durck Anwendung von Techniken, die im
Jahre 1932 noch in den Anfangen stecken: Konddromig mittels bedingter Reflexe, die auf
Pawlow zuriickgehen, Geburtenkontrolle sowie Eugemilenschen werde nicht mehr
geboren, sondern entkorkt, weil sie aus den Retoder ,Hatchery and Conditioning
Centres®, in der deutschen Fassung ,Brut- und Normenzeftratammen. Der Staat schafft
sich auf diese Weise die Bevdlkerung, die er bghdsie entspricht genau der Klassen-
einteilung der verschiedenen Kasten und weist kieidizidualitat mehr auf?

Erzgraber deutet darauf hin, dass die Anwendunggdeannten Mittel stattfindet, weil die
World Controller davon Uberzeugt sind, dass siekdiffer sind als Gewalt anzuwenden, um
die Probleme der Gesellschaft zu losen: ,Die zwamgsameren, aber unvergleichlich
verlaB3licheren Methoden der kinstlichen Zeugung, Nieo-Pawlowschen Reflexnormung
und der Hypnopadié€?, der Beeinflussung im SchiZf.

Allerdings deutet Ploog an, dass die WissenschafStaat Beschrankungen unterliegt: Sie
wird lediglich zur Manipulation der Einwohner vemgiet und dient der Erhaltung des
staatlichen Ziels der ‘stability’ von Individuum dinGesellschaft. So ermdglicht auch die
Eugenik die genetische Manipulierung zwecks Anpagsder Bewohner an ihre Kasten-
zugehdrigkeit und der sie umgebenden Tecfthik.

Charakteristisch fur die Anti-Utopie ist aul3erdeas diotiv der Rebellion beziehungsweise

Revolution. Broich macht deutlich, dass diese Ralle mehrere Personen aufgeteilt ist. Die

27ygl. Ulrich Broich: Gattungen des modernen engléistRomans, S. 108f

2 ygl. Hannelore Ploog: Im Netz der Manipulierundd@us Huxley und seine ,Brave New World“, S. 15
29 Ulrich Broich: Gattungen des modernen englischem&ns, S. 109

0vgl. ebd., S. 109f

3L Aldous Huxley: Schéne Neue Welt, S. 63f

32ygl. Willi Erzgraber: Aldous Huxley: Brave New Wdr S. 210f

¥ vgl. Hannelore Ploog: Im Netz der Manipulierundd@us Huxley und seine ,Brave New World“, S. 14f
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Intellektuellen Bernhard Marx und Helmholtz Wats@ind zu keiner vollstandigen
Revolution fahig, zeigen aber Tendenzen, der Konitét im Staat entkommen zu wollen.
Vollzogen wird die Rebellion dagegen von John. wliegs scheitert er, wie in Kapitel 2
beschrieben, an der Staatsmacht, weil er keinetrigiitsr zum Aufstand bewegen kann und
zudem im Streitgesprach mit dem World Controllerskéypha Mond unterliegt. So nimmt er
sich nach seinem Scheitern das Le#en.

Neben diesen Strukturmerkmalen der Anti-Utopie rdet Huxley solche, die der
klassischen Utopie entstammen. Er bedient sichkl#rung durch Utopia“ und des Motivs
der Reise. Diese Fuhrung durch den utopischen Stesteht zum einen in Form der
Studentengruppe, die zu Beginn des Romans ein hidatand Conditioning Center” besucht
und zum anderen in der Besichtigung der ,schonareméNelt* durch John, nach seiner
Ankunft dort. Im Unterschied zur klassischen Utogi@mmt der Reisende nicht aus der Welt
des Lesers, sondern aus einer Gegenwelt zum amtisahen Staat, aus einem zivilisations-

freien Raum, der Indianerreservatitn.

Der anti-utopische Staat in ,Brave New World" vegfodrei wichtige Ziele: ,Community’,
Jdentity’, ,Stability’, ,Community’ bezieht sich af die Gemeinschaft der Birger, die durch
naturwissenschaftliche und psychologische Mittdbgat ist. Das Prinzip der Community
kann dadurch beschrieben werden, dass quasi jedemj gehért und die Besinnung auf sich
selbst als bedrohlich angesehen wird. ,Identityzdiehnet nicht die personale Identitat,
sondern steht fiir die ,kinstlich gesteuerte [...] téestimmung mit den Normen des
Staates®. Als Hauptziel ist die ,Stability’ anzusehen. Di@esellschaft soll in der
vorliegenden Form, dem Kastensystem, erhaltendnéib

Erzgraber weist zudem auf das Streitgesprach zesmsdohn und Mustapha Mond hin. Er
sieht dieses Gesprach in der Tradition utopiscliratur. So gibt es einen solchen Dialog

bereits in der ,Utopia“ des Thomas Moriis.

3 vgl. Ulrich Broich: Gattungen de modernen englestiRomans, S. 111
®vgl. ebd., S. 111

% Willi Erzgraber: Aldous Huxley: Brave New World, $02

¥7vgl. ebd., S. 202

#yvgl. ebd., S. 203



3.3 Totalitarismuskritik

Im folgenden Kapitel wird die Totalitarismuskritik ,Brave New World“ untersucht, ihre
Funktion bestimmt und auf dieser Basis eine Inttgiion des Romans erstellt. Haupt-

augenmerk liegt auf der Totalitarismuskritik.

Anknupfend an Kapitel 2 lasst sich bezlglich detaliarismuskritik in ,Brave New World"
festhalten, dass Huxley einen Staat schafft, desh das Individuum politisch véllig zu
unterwerfen hat. Es handelt sich um ein Staatsggbdas durch diverse Mittel seine Herr-
schaft ausubt und sich der Gleichschaltung seirevdBner bedient und dessen Stabilitat
durch die Anwendung chemischer Mittel garantiért.

Ploog beschreibt treffend, wodurch der totalitdi@asseine Macht erhalt:

»vollstandige Unterwerfung des Menschen udierTechnik, die Degra-
dierung des Menschen zum Roboter, die mit Hilfe\lessenschaft durch-
geflhrte totale Manipulation des Menschen, die pive Gesellschafts-
struktur und die dieser Struktur entsprechendeligwi#reinseitigten ab-
strakten Individuen. Huxley bekampft mit diesem ataien Bild einer
perfektionierten technokratischen Gesellschaft dberzogenen Wissen-
schafts- und Technikoptimismu&*

In diesem Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, dlagglenschen der Brave New World,
beziehungsweise ihre Identitat, mit Ausnahme dérdiigsschicht, ,aus einem geschliffenen,
vom System vorgegebenen Verhaltens- und Sprachsta&hbestehen. Huxley verfolgt die
Idee des ganzen Menschen und zeigt dies in karigkaseher Form. Seeber weist darauf hin,
dass Huxley in Briefen tUber ,Brave New World" alati®e spricht, die nicht politischer,
sondern kulturkritischer Form i&t.

Die Totalitarismuskritik in ,Brave New World“ wirdleutlich durch das Bild vermittelt, das
Huxley von einem Staat, projiziert in die Zukurdeichnet, der sich durch gesellschaftliche
Ordnung auszeichnet. Huxleys Roman zeigt also midglKonsequenzen auf, die sich aus
naturwissenschaftlicher und technischer Entwicklbegeits nach dem Ersten Weltkrieg in
Europa und Amerika abzeichnen. Die Depression im dgachkriegsjahren und

Beobachtungen auf seiner Amerika-Reise pragen Biih Huxley begegnet naivem Fort-

% vgl. Hans Ulrich Seeber: Totalitarismus-Kritikdier modernen englischen Utopie, S.122f
“Hannelore Ploog: Im Netz der Manipulierung, Sf94f

*I Hans Ulrich Seeber: Totalitarismus-Kritik in deodernen englischen Utopie., S. 128
“2vgl. ebd., S. 127f
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schrittsglauben skeptisch und will auf Gefahrenmarksam machen, die sich realisieren
kénnen oder schon realisiert haben und von seieggehossen als erstrebenswert angesehen
werden. Erzgraber weist darauf hin, dass Huxleydem 30er Jahren ,die unkritische
Applikation naturwissenschatftlicher Erkenntnissd allen Gebieten des o6ffentlichen wie
privaten Lebeng® kritisierte**

Durch die gedankliche Weiterfiihrung zeitgendssisé@&mrgwicklungen will er deren totalitare
Logik analysieren und kritisieren. Es dominiert &ieage, ,wie viel an menschenwirdigem
Dasein durch die Technologie vernichtet wefde“Er nennt einen allgemeinen
Mechanisierungsprozess in der Gegenwart und digathe, dass sich dieser bereits in eine
gefahrliche Richtung entwickelt. ,Historische Widtikeit und utopisches Modell vereinigen
sich so bei Huxley zur Karikatur eines perfektenh. dstabilen Konsumparadieses
iberwiegend westlichen Zuschnifts

In diesem Kontext ist auch auf Peters hinzuweislen,ebenfalls darlegt, dass aus Huxleys
Aussagen nach Erscheinen des Romans zu entnehmetass jede ,Projektion in die
Zukunft*’ auf Fakten der Gegenwart basieren muss. Andesnfedire das Werk nicht
intelligent, sondern lediglich phantastis€So stellt auch Erzgréber fest, dass es sich uen ein

Zukunftsversion handelt, die ein ,grotesk verzerBid des Gegenwartigettist.

So kommt es, dass Elemente der Gegenwart Huxldgsguiffen und im Roman thematisiert
werden. Dazu zahlt der Aspekt der modernen Teclm@ Wissenschaft, die zu einer
Veranderung des Menschen fuhren, und die die gebalitliche Struktur des anti-utopischen
Staates bestimmen. Peters deutet an, dass Huxteptdadpunkt vertritt, dass der Mensch
durch Technik und Wissenschaft dazu gebracht wekden, Beschrankungen hinzunehmen
oder zu lieben. Die Konditionierung spielt in dissusammenhang die zentrale Rdfle.
Zudem greift Huxley in ,Brave New World“ die ,Anweang naturwissenschaftlicher und

technischer Mittel als Basis einer Uberflussgeskf“>*

auf. Die Konsumgesellschaft bildet
sowohl Zweck als auch Mittel in Huxleys Werk: Konswnd Vergniugen sind einziger

Lebenszweck, weil andere Gedanken und Lebensinfediten. Aus der Beschaftigung mit

“3Willi Erzgraber: Aldous Huxley: Brave New World; $00

“vgl. ebd., S. 199f, vgl. Willi Erzgraber: UtopiadiAnti-Utopie in der englischen Literatur, S.134
“SWilli Erzgraber: Utopie und Anti-Utopie in der disghen Literatur, S. 134

“®Hans Ulrich Seeber: Totalitarismus-Kritik in deodernen englischen Utopie, S. 127

" Jan Eden Peters: We Are The Dead, S. 129

“vgl. ebd., S. 129

“9Willi Erzgraber: Utopie und Anti-Utopie in der disghen Literatur, S.134

*0ygl. Jan Eden Peters: We Are The Dead, S. 129

tebd., S. 129
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Konsum und Vergniigen ergibt sich, dass storendeamesh etc. sich nicht ergeben.
Konsequenz daraus ist das Zurlcktreten des einzelkkenschen zugunsten der
Aufrechterhaltung der Uberflussgesellschaft. Hiemknt nun der Name Henry Fords ins
Spiel, der die dargelegte Auffassung verkorpert.

Als weiteres Thema, das sich aus dem oben Dargelegpgibt, ist die Veranderung des
Individuums zu nennen. Peters unterstreicht Huxhaysicht, die Bedurfnisse der Menschen
wurden unterdrickt: die Einordnung des Individuumstsprechend der Gesellschafts-
hierarchie. In ,Brave New World“ wird die Gegenusiilung der konsumorientierten
Spal3gesellschaft auf der einen und der zivilisafreren, primitiven Gesellschaft auf der
anderen Seite der Reservation vorgenomrien.

Wichtigstes Stilmittel zur Realisierung seiner hiten ist die Ironie. Huxley bringt im

Vorwort aus dem Jahre 1946 die von ihm angewerdwtee auf den Punkt:

,Dem Wilden werden nur zwei Moglichkeiten gebotem wahn-
witziges Leben im Lande Utopia oder das Leben diegebo-
renen in einem Indianerdorf, ein Leben, das in rhantlinsicht
menschlicher, in anderer aber kaum weniger versemond
anormal ist.[...] Dieser Gedanke, daf3 den Menschemilens-
freiheit gegeben ist, zwischen Wahnsinn einerseitsIrrsinn
andererseits zu wahlen, etwas, was ich belustit@miund fur
durchaus méglich hielt4,

Der zum Teil als Titel des Werks verwendete Aussiprdohns ,O Wunder! Was gibt’s fur
herrliche Geschépfe hier! [...] Wie schén der MenisthSchéne neue Wele ist vor allem
auch in der Originalsprache (,O brave new world thas such people in ) angesichts von
Epsilon-Arbeitern ein sehr deutlicher Beleg fir dan Huxley angewandte Ironie. Vor allem
in Bezug zu Shakespeare, aus dessen Werk ,The BEhase Ausspruch stammt und dort in

einem Moment des Gliicks verwendet witd.

*2ygl. ebd., S.129

3vgl. ebd., S. 129

** Aldous Huxley: Schéne Neue Welt, S. 10

*®ebd., S.208

% Aldous Huxley: Brave New World. S. 196

" Vgl. Willi Erzgraber: Utopie und Anti-Utopie in denglischen Literatur, S.212
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41984

4.1 Inhalt

Wie bereits in der Einleitung und Kapitel 3.1 erwglsoll hier darauf hingewiesen werden,
dass die folgende Inhaltsangabe keinen Anspruch/ali$tandigkeit hat. Vielmehr soll ein
Uberblick Giber den zugrunde liegenden anti-utogiacBtaat und die Gesellschaft gegeben
werden.

Die Welt des Romans gliedert sich in drei GroR3st&aEurasia, Ostasien und Ozeanien.
Letzteres ist der Schauplatz des Romans. Ozeangsterb auf einer hierarchischen
Gesellschaftsstruktur. Es ist der UberwachungssesBig Brother, der auf ,Ingsoc”, einem
fiktiven ,English Socialism* ful3t. Es handelt siehm einen totalitdren Staat, in dem die
Vorherrschaft der Ingsoc-Partei auf Indoktrinationt ihrer ldeologie beruht. Ozeanien
bendtigt somit keine Gesetze, da antrainiertes eRedirhalten gefahrliche Gedanken der
Bewohner von vornherein unterbinden soll.

Ein sehr geringer Teil der Gesamtbevdilkerung (2ldebdie gesellschatftlich-politische Elite
beziehungsweise Machthaber: die Mitglieder der dnRarty, angefuhrt von Big Brother.
Ihnen untergeordnet ist die, zwar zahlenmaRig gej3&ruppe der Outer Party, deren
Mitgliedern exekutive Funktionen im Parteiapparatk@anmen. Die weitaus gréfite
Bevolkerungsgruppe bilden die Proles, die in deseBschaft ausschlief3lich mit kérperlichen
Arbeiten betraut sind. Die unterste Stufe des fystetellen die kolonisierten Volker dar.
Diese werden von den drei Superstaaten als Arbaftekbenétigt, so dass sich die drei
Machte im permanenten Kampf um diese befinden.

Gekennzeichnet ist die Struktur Ozeaniens durchAtigolutheit des Machtapparates: Eine
allumfassende Uberwachungsmaschine beinhaltet Aigise (Aufnahme- und Sendegerate)
und die Thought-Police (Gedankenpolizei), die g&tieime Verbrechen aufsplren kann: ,ein
Parteimitglied lebt von Geburt bis zum Tode unten dAugen der Gedankenpolizei. Sogar
wenn es allein ist, kann es nicht sicher sein,aa®irklich allein ist®®,

Von zentraler Bedeutung sind des Weiteren ,NewdspeBoublethink® und ,Mutability of
the Past”. Bei ,Newsspeak” handelt es sich um &figielle Sprache Ozeaniens, mittels derer
es den Bewohnern unmoéglich gemacht werden solin&lerungen auf3erhalb der Ingsoc-

Ideologie zu denken. ,Doublethink”, in der deutsth&usgabe ,Doppeldenk®, ist eine

8 George Orwell: 1984, S. 253
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Technik, die Widerspriiche vereinigt. ,Allein schdas Begreifen des Wortes >Doppeldenk«
beinhalte den Gebrauch von DoppeldéikDie Namensgebung der Ministerien verdeutlicht
das Verfahren: Das Ministerium des Friedens besigh&ich mit Krieg, Folter gehort zu den
Aufgabenbereichen des Ministeriums der Liebe.

Durch das Parteiprinzip ,Mutability of the PastiedZerstérung der Vergangenheit, per-
sonlicher und gesellschaftlicher, ist die Parteider Lage, die Vergangenheit und die

Gegenwart zu kontrollieren.

In diesem System leben Winston Smith, Protagomist lrzéhler, sowie Julia und O’Brien.
Im Mittelpunkt der Handlung steht die Liebesgeskteczwischen Winston und Julia. Beide
sehen ihre unentdeckte Liebe als Verschworung gegenPartei an. Es entwickelt sich
Widerstand gegen die Partei und ihren Machtapp&f@taten von O’Brien werden beide
festgenommen. SchlieBlich wird Winston unter Folmr Anpassung an das Regime

gezwungen.

4.2 1984 als Anti-Utopie

»1984“ weist das fur die Anti-Utopie typische Gatgsmerkmal des Konfliktes beziehungs-
weise der Rebellion auf. Der Reisende der klassisddtopie wird durch den Rebellen,
Winston Smith, ersetzt. Seine Revolte scheitert wod muss er, durch Gehirnwasche
beeinflusst, wieder als tiberzeugter Anhanger dast&t lebef

Zudem beschreibt Orwell in ,1984 einen totalitirétaat, der seine Mitbewohner
unterdriickt. In der Tradition der anti-utopischatetatur wird dieser Welt der Totalitat ein
Bereich gegenubergestellt, der sich, zumindestbaygehend, von den politischen und zivili-
satorischen Verhaltnissen des Staates frei machen: khe Golden Country. Allerdings
befindet sich dieser Bereich noch auf dem Bodertatafitaren Staate’s.

Ein Gegensatz besteht auch zwischen der Welt i841%nd der Wirklichkeit. Schulte

Herbriiggen verweist auf die Diskrepanz zwischenkli¢lnkeit und dem Ideal, denn im

Vergleich zum utopischen Idealstaat wurden in ,1982htsprechend der Gattung, die

Vorzeichen vertauscht, so dass nun ein totalir@atsentwurf vorliedt

9 George Orwell: 1984, S. 46

0 vlg. Ulrich Broich: Gattungen des modernen engléistRomans, S. 114

®lvgl. ebd., S. 115

%2 ygl. Hubertus Schulte Herbriiggen: Utopie und Astibpie. Von der Strukturanalyse zur Strukturtypidog
S.182
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Neben diesen Gegensatzen weist das Werk einenrgreaef: der zwischen dem utopischen,
gegenwartigen Staat und dessen eigener Vergangemneich macht deutlich, dass der
heutige utopische Staat erst nach einem Weltkrraghtet werden konnte. Orwell hat die
Zeit vor diesem Weltkrieg zu einem fur die Topodrmapund damit fur die Problem-
konstellation des Romans zentralen Bereich werd@deaseh. Es fallt die Parallelitat von
Winston Smiths Suche nach der verlorenen Zeit séiesr und dem Prozess der
Erkenntnisgewinnung, der zur Rebellion fuhrt, &if.sucht nach der Wahrheit tiber die von
der Partei gefdlschte Vergangenheit. In ,1984“ ledinés sich nicht um einen einzigen
Weltstaat, sondern um drei Superstaaten, die sictandigen Krieg miteinander befind&n.
Ein weiteres fur die Anti-Utopie charakteristisciderkmal ist technischer Fortschritt, zum
einen in der Kriegsfiihrung, zum anderen im Bereich Uberwachung sowie Manipulation
der Bewohner. Uberwachung und Manipulation dienem @bersten Staatsziel der Macht-
austibung: ,nur Macht, reine Machit“ Erzgraber unterstreicht in diesem Kontext, ddes d
Ausibung von Macht im beschriebenen Staat als dak séines politischen Handelns
angesehen werden muss. Die Macht dient als Seleskzund so ordnet sich ,1984" in die
Gattung der Anti-Utopie ein, indem im Roman die &eHung der klassischen Utopie, Macht
diene der Herstellung eines Paradieses freier Memsdns Gegenteil verkehrt wird. Macht
wird hier zur Erhaltung der Stabilitat des Staaegewandt und gilt dem Ziel, Oberhand tber
den Geist des Menschen zu erlangelis wird deutlich, zu welchen Zwecken der Fortgthri
des Staates genutzt wird: Erzgraber zeigt, dags eler Vermehrung der Leiden, der Folter-
ungen und Verfolgungen, denen all diejenigen urndeiem werden, die von der kleinen
Clique der Herrschenden abhangig sfidbesteht.

Der allgegenwartige Fuhrer Big Brother und auctk&a die die Warnung ,DER GROSSE
BRUDER SIEHT DICH®’ tragen, sind exemplarische Symbole fiir eine stindalle
Bereiche umfassende Uberwachung jeden Bewolifidtsters weist in diesem Zusammen-
hang darauf hin, dass der Bewohner des totalitStaates niemals alleine fStDirekt zu
Beginn des Romans wird deutlich, wie sich der LelsarLeben im Staat vorzustellen hat:

»In der Ferne glitt ein Helikopter zwischen den Béam herunter,
schwebte flr einen Moment lauernd wie eine Schrieg&f

83 vgl. Ulrich Broich: Gattungen des modernen engléistRomans, S. 113f

% George Orwell: 1984; S. 316

 vgl. Willi Erzgréaber: Utopie und Anti-Utopie in denglischen Literatur, S. 173f

 Wwilli Erzgraber: Utopie und Anti-Utopie in der digghen Literatur, S. 173

" George Orwell: 1984, S. 8

% vgl. Hubertus Schulte Herbriiggen: Utopie und Astibpie. Von der Strukturanalyse zur Strukturtypidog
S.202

% vgl. Jan Eden Peters: We Are The Dead, S. S.26
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und schwirrte dann in einem weiten Bogen wiedeEsbwar die

Polizeistreife, die an den Fenstern der Leute dtdinikam [...]

Es war bloR die Gedankenpolizé?.“
Schulte Herbriiggen weist darauf hin, dass die Siyeaft von Orwells Werk haupt-
sachlich auch deshalb so grol3 ist, weil der daefestiotalitdre Staat der Generation der
Leser nach der Veréffentlichung ,gleichsam als eirabanderliches Schicks&l“erschien,
das sie selbst noch erleben werden.
Die ,vorherrschende Situation der Angst“wie Schulte Herbriiggen sie beschreibt, ist als
Folge von Reglementierung und Unfreiheit, der desvBhner unterliegen, zu bewerten. Auch
aus der Gesellschaftsstruktur wird dieser Zusamamaplersichtlich: Die dreigeteilte, streng
hierarchisch strukturierte Gesellschaft wird vom déitgliedern der ,Inner Party* beherrscht.
Wie oben angedeutet sind es vor allem die Mitgletkr ,Outer Party”, deren Leben durch
Reglementierung geprégt ist. Der Masse der untedgeten ,Proles” schliel3lich wird
keinerlei Rechte zugestanden und Zugang zu Bilsumgehr beschréankt erméglicht.
Schulte Herbriiggen unterstreicht den Aspekt deekdieh, der hier ersichtlich wird. Einige

ausgewahlte Krafte pragen das Gesicht der neuen’Wel

4.3 Totalitarismuskritik

Folgendes Kapitel untersucht die Totalitarismugkrih ,1984". lhre Form soll bestimmt
werden und auf dieser Basis eine InterpretationREmans erstellt werden. Ahnlich wie in
Kapitel 3.3 liegt auch hier das HauptaugenmerkdaufT otalitarismuskritik.

Bezuglich der Totalitarismuskritik im Roman lassths sagen, dass Orwells ,1984" als
politische Reaktion gegen totalitare Systeme, d&taatsgebilde das Ziel der Utopie ins
Gegenteil verkehren, anzusehen ist. Broich machtlide, dass die Welt in ,1984" als
,satirische Extrapolation des modernen Totalitatistf® gewertet werden kann. So finden

sich die Hitler-Verehrung im Dritten Reich oder &alin-Kult in der Verehrung des Fuhrers,

O George Orwell: 1984, :S. 8

" Hubertus Schulte Herbriiggen: Utopie und Anti-Ugopion der Strukturanalyse zur Strukturtypologie,
S. 202

2vgl .ebd., S. 113

vgl. Ebd., S. 166

" vgl. Ulrich Broich: Gattungen des modernen engléistRomans, S. 113

> vgl .Hubertus Schulte Herbriiggen: Utopie und Astibpie. Von der Strukturanalyse zur Strukturtypidog
S.184

® Ulrich Broich: Gattungen des modernen englischeméns, S. 113
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des ,Big Brother”, im Roman wieder. Aber auch digegenwartige Propaganda und die
damit einhergehende Politisierung des Alltags odier ,Thought Police”, die Zige der

Gestapo tragt, dienen der Bewusstmachung und dik katalitarer Systeme der Gegenwart
Orwells.’

Dass der Big-Brother-Staat auf einen, aus heufget, historischen Hintergrund verweist,

macht auch Schmidt deutlich:

.Elemente des Faschismus und des Stalinismus, egs< und
Nachkriegsokonomie Englands, des Blitzkrieges lioedon, der
Abwurf der ersten Atombombe [...] und der sich in degil3iger
und vierziger Jahren rapide entwickelnden Kommuiokatechno-
logien“’®

dienen Orwell als Grundlage, die er in ,1984 fikialisiert’®

Die Ahnlichkeit des Staates im Roman mit deneneriéutschlands oder der Sowjetunion
unter Stalin weisen eine strikt strukturierte Glssblaft auf, in der die Bewohner von oben
regiert werden und sich das Individuum vollig zuemwerfen hat. Der totale Staat zeichnet
sich durch eine nicht mehr kontrollierte Zentralgéwaus, die Uber diverse Mittel zur
Unterdriickung der Bewohner verfif§t.

Orwell selbst unterstreicht, dass sein Roman rathAngriff gegen den Sozialismus oder die
britische Labour-Partei gewertet werden soll ,bsiaashow-up of the perversions to which a
centralized economy is liable and which have alydsebn partly realized in Communism and
Fascism®. Dass sich fiir Orwell in der Gegenwart zum Zeitfiuter Erstellung des Romans

eine allgemeine Entwicklung zum Totalitarismus atiaeet, macht folgendes Zitat deutlich:

~When one mentions totalitarism one thinks immealjaof

Germany, Russia, Italy, but | think one must fdeerisk this

phenomenon is going to be world-wid&.*
Erganzend lasst sich festhalten, dass Orwell nfi84t tUber die politische Welt aufklaren
und gedankliche Zuspitzung vornehmen will. Der Awash Orwells: ,| believe that

totalitarian ideas have taken root in the mindstéllectuals everywhere and | have tried to

"vgl. ebd., S. 113f

8 Jiirgen Schmidt: George Orwell: Nineteen Eighty+£&u S239

“vgl ebd., S. 239f

8vgl. Ebd., S. 240; vgl Hans Ulrich Seeber: Togalgmus-Kritik in der modernen englischen Utopiel &
8 George Orwell zit. nach Jiirgen Schmidt: ,George@i Nineteen Eighty-Four “, S.251

82 George Orwell zit. nach Jan Eden Peters: We AeeDéad, S. 18
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draw these ideas out to their logical consequéfioesrdeutlicht dies. Dabei wendet sich
Orwell nicht vordergrindig gegen ein einzelnes Lader System, sondern gegen den
Totalitarismus im Allgemeinen, baut dies gezielbvanfang an in sein Konzept von ,1984"
ein. Zur Intention Orwells gehért es, den Leser Reflexion Uber den Totalitarismus, sein
Wesen sowie Entwicklungsmoglichkeiten aufmerksammacherf*

Um diese Intention zu verwirklichen, beschreibiegren Partei- und Staatsapparat, der sich
durch strikte Hierarchie unter Fuhrung eines Fishrauszeichnet, der fir Orwell den
typischen Mechanismus der Diktatur darstellt. Aaf 8igur dieses unfehlbaren Fuhrers liegt
der Schwerpunkt im totalitaren System.

Wichtig fur die Darstellung des Totalitarismus inerRan sind die Mittel, anhand derer sich
die Macht des Staates abzeichnet und die Einfluésdie Urteilsbildung der Bewohner
nehmen wollen. Hinzuweisen ist in diesem Zusammeghauf die Propaganda, die
Vergangenheitsfalschung und die Manipulation vora8ipe und Denken. Als Konsequenz im
Roman ergibt sich die Zerstorung des selbststageindgenden Individuums, exemplarisch in
Form Winston Smiths.

Durch Anwendung gattungsspezifischer Merkmale deti-Atopie nimmt der Leser die
geschilderte totalitire Welt ,1984“s intensiv wahrtd der ,Topos der ‘verkehrten Weft*
wird hervorgehoben.

Eden weist darauf hin, dass erganzend zum oberhaterd Fuhrerprinzip auch die Figur des
Antisymbols eine wichtige strukturelle Eigenschiaftalitirer Staaten ist. Im Roman erfullt
das teilweise eingeschobene, fiktive Buch Emmatimtsteins (,Theorie und Praxis des
Oligarchischen Kollektivismus®) eine strukturellairtktion, indem es das Antisymbol des
totalitaren Staates einfiihrt. AuRerdem kommt emmaliliche Funktion, denn es stimmt mit
den Ansichten Winston Smiths Uberein, so dass dige@position zum totalitaren Staat
deutlich wird, da er auf Fehler und VersaumnisseStaates aufmerksam matht.

Ein weiterer Aspekt des totalitaren Staates in 498t das Motiv der Geschichtsfalschung
mit dem Ziel der Abschaffung des denkenden Individa. Es sollen keine Anhaltspunkte fir
eine objektive Realitat zu finden sein. Somit wilas Denken der Menschen bezugslos und
sie sind auf ein Bild der Realitdt angewiesen,dlasStaatsmacht entworfen hat, und das eine

eigenstandige Urteilsfindung unméglich matht.

8 George Orwell zit. nach Hans Ulrich Seeber: Taabmus-Kritik in der modernen englischen UtojSe124
8vgl. ebd., S. 124

8 Jirgen Schmidt: George Orwell: Nineteen Eighty+F6u 247

8 vgl. Hans Eden Peters: We Are The Dead, S. 20f

8 vgl. ebd., S. 39f
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In diesem Zusammenhang ist ein weiteres zentradtesn@ der totalitdren Welt des Romans
zu nennen: die Sprache. Ihre Veranderung durch dfmek verhindert die AuRerung von
Gedankengut, welches vom Staat ungewollt ist. ,&prand Denkmateriaf® ist nicht mehr
vorhanden und Gedankenfreiheit folglich nicht mgégeber??

5 Vergleich

Der Vergleich von ,Brave New World“ und ,1984" elgieine wichtige und grundlegende
Ubereinstimmung: Bei beiden Werken handelt es siohAnti-Utopien, denen ein totalitarer
Staatsentwurf zugrunde liegt. Wahrend es in ,Bridesv World“ einen einzigen Weltstaat
gibt, setzt sich die Welt in ,1984" aus drei Supaaten zusammen, von denen Ozeanien den
Schauplatz der Handlung einnimmt.

Beide Staatsentwlrfe zeichnen sich durch Unterdniigk ihrer Bewohner aus. Die
Staatsmacht der Brave New World zwingt sie zum Islircd Konsum, wahrend es in ,, 1984
keine Entsprechung zu einem solchen Vergnigungsywghbt, sondern ausschlief3lich
Gehorsam und Staatstreue.

Charakteristisch fur die Anti-Utopie und auf beiMéerke zutreffend ist wissenschaftlicher
und technischer Fortschritt, der beide StaatenZa&nohnet. In ,Brave New World“ besteht er
auch im Stralenverkehr, das Hauptaugenmerk lieigicfe auf biologischen und psycholo-
gischen Techniken zur Kontrollausiibung und der Idalaition der Bevolkerung durch
Konditionierung, Geburtenkontrolle und Eugenik. Abim verhalt es sich in Ozeanien:
Technischer Fortschritt dient vor allem der Kriggsfing, Manipulation und Uberwachung
der Bewohner. Einen Kontrast weisen jedoch die dVigiuf, die die jeweilige Staatsmacht
anwendet, um ihre Macht zu sichern: Ozeanien gehtaGewalt gegen Abweichler,
wohingegen in der Brave New World Eugenik, Konditeyung und Hypnopadie angewendet
werden. Der Staat betrachtet diese Verfahren, ugrdiagt der grundlegende Unterschied zu

,1984", zwar als langwieriger aber effektiver ale dnwendung von Gewalt.

8 Ebd., S. 65
8vgl ebd., S. 63f
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Erzgraber weist ebenfalls auf diesen Unterschied /i Huxleys Neuer Welt gibt es keine
politischen Spannungen zwischen Machtblocken, keidgieg und keine physische
Gewaltanwendung, vor allem keine physischen undhisghen Folterungert™

Schulte Herbriiggen stellt ebenfalls die Untersahigd der Anwendung der Mittel zum
Erreichen der staatlichen Ziele heraus. Orwellieitedas politische Ziel in seinem Roman
durch politische Mittel. Wichtig ist vor allem diBropaganda, mittels der Sprache und
Denken der Menschen beherrscht wird. Huxley dageggwendet, wie oben dargestellt,
medizinische Mittef*

Eine weitere Gemeinsamkeit weisen die Staatsenewtinfisichtlich ihrer Bevélkerungs-
struktur auf. In beiden Fallen liegt eine hieraschi gegliederte Gesellschaft vor, in der die
Masse von einer kleinen Minderheit beherrscht wid. gibt keine Individualitdt mehr,
sondern eine konforme Masse, mit Ausnahme einigpeveichler.

Das Motiv der Rebellion ist ebenfalls beiden Werkgmein. In ,Brave New World“ ist es
auf mehrere Personen aufgeteilt, von denen aberJabon die Rebellion ausfuhrt. Sein
Scheitern endet im Selbstmord. Hiervon unterscheigé die Rebellion in ,1984“: Winston
Smith scheitert ebenfalls an der Staatsmacht, abdr durch Gehirnwasche wieder ins
Regime eingegliedert und muss schlie3lich Big Beotieben.

Eine weitere Entsprechung findet sich in der Gebgergiellung der anti-utopischen Welt zu
einem Bereich, der nicht der Staatsmacht unterlgigt Reservation in ,Brave New World*“
und das Golden Country in ,1984“. Wahrend erstarehaterritorial von der Brave New
World getrennt ist, liegt das Golden Country auhd@oden Ozeaniens und ist somit lediglich
gedanklich unabhangig. Zudem kommt eine weiteree@@lgerstellung in Orwells Werk: die
mit der eigenen Vergangenheit des Staates.

Auf einen anderen Aspekt der Anti-Utopie weist Gitdatt hin. Beide Werke haben einen
Plot und Charaktere gemein, die sich im Laufe deské/nicht entwickeln. Er deutet an, dass
sich die Figuren niemals tber ihr erduldetes Leioeschweren und sich nicht vollig dartuber
im Klaren sind, wogegen sie rebellieren. Greenldaht die Schwache und Passivitat der
Charaktere in beiden Werken als notwendig an, dalag Hauptthema, der Verlust der
menschlichen Identitat, verdeutlicht werden kaniesBr Verlust zeigt sich bei Huxley durch
LLyranny of ideas: >People who can reel off ne&iynulated notions aren’t quite real; they’re

slightly monstrous.¢* Demgegeniiber bildet die Vernichtung des mensatickVillens

' willi Erzgraber: Utopie und Anti-Utopie in der digghen Literatur, S. 172

*Lvgl. Hubertus Schulte Herbriiggen: Utopie und Astibpie. Von der Strukturanalyse zur Strukturtypidog
S. 180

92 Stephen Jay Greenblatt: Three Modern SatiristaighiaOrwell, and Huxley, S. 109
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Grundlage und Ziel des anti-utopischen Staates. diikte Klasseneinteilung macht die

Aufrechterhaltung individueller Identitat unmdglith

Die Kapitel 3.3. und 4.3 ergeben fir den Vergledgr jeweiligen Totalitarismuskritik der
Werke zunachst eine grundlegende Gemeinsamkeitoavuxley als auch Orwell wollen
maogliche Konsequenzen bestimmter Entwicklungen eagén und vor diesen warnen.
Huxley sieht die naturwissenschaftliche und teatiresEntwicklung als potentiell geféahrlich
an und fiuhrt den Lesern vor Auge, wohin diese fiithkénnen. Orwells Intention ist es,
Reflexionen Uber den Totalitarismus nach fasclusésn und stalinistischem Vorbild
anzuregen und seinen Roman als politische Reakjsmyen totalitdre Systeme zu werten.
Auch Greenblatt deutet an, Orwell ,warns of thergpting force of power and the evil spread
of tyranny®* So zeigt sich in der Gemeinsamkeit der warnended aufriittelnden
Eigenschaft der Romane auch ein erster Untersamiger Akzentuierung.

Gemein haben beide Romane, dass die Autoren dieerdegt aufgreifen und auch
historische Aspekte der Gegenwart aufnehmen unsedr ihren Werken fiktionalisieren.
Sowohl Huxley als auch Orwell zeigen eine fiktiveelférentwicklung realer Geschehnisse in
ihren Romanen.

Beide Autoren zeichnen in ihrem Werk ein Bild eirdles kontrollierenden Zentralgewalt,
der sich das Individuum zu unterwerfen hat. Die t®jtdie zur Erhaltung der Macht
angewendet werden, unterscheiden sich jedoch vameéan. Finden in ,Brave New World*
chemische Mittel ihre Anwendung, um den Erhalt H#ensum- und Spafigesellschaft zu
gewabhrleisten, sind die Birger in ,1984" standigentrolle unterworfen. Diese erreicht die
Staatsmacht durch Gewaltanwendung sowie Newspealybléthink und Geschichts-
falschung.

Peters weist darauf hin, dass, wie bereits angetjedtwell eine Diktatur eines Partei- und
Polizeiapparates zeichnet, wahrend Huxley zeigss daVissenschaft den Menschen dazu
bringen kann, notwendige Beschrankungen als selist&ndlich hinzunehmen und sogar zu
lieben®,

Eine weitere Gemeinsamkeit von ,Brave New World“duy1984* ist das Stilmittel der
Ironie/Satire, das beide Autoren anwenden, um ilotalitarismuskritische Haltung zu

verdeutlichen. Schulte Herbriiggen charakterisierivells satirische Elemente als von

% vgl. ebd., S. 108f
% Stephen Jay Greenblatt: Three Modern SatiristaighiaOrwell, and Huxley, S. 105
% Jan Eden Peters: We Are The Dead, S. 129
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,AuRerster Scharfe fatalistischer Bissigk&it‘Seinen Sarkasmus stellt er einer ironischen

Haltung Huxleys gegentiber, die er in einem (iberlegeGeist sieht’

6 Schluss

Ziel der Arbeit ist, die Werke ,Brave New World“ dn1984“ in die Gattung der Anti-Utopie
einzuordnen und vor allem hinsichtlich ihrer Tdtlismuskritik zu vergleichen. Die vor-
liegende Arbeit und der darin vollzogene Verglel@t gezeigt, dass sich die beiden Werke
eindeutig der Gattung der Anti-Utopie zuordnendasgla sie gattungsspezifische Merkmale
aufweisen und sich von der klassischen Utopie sabeiden.

Der Vergleich der Werke hat gezeigt, dass sie sbwGbmeinsamkeiten, als auch
Unterschiede aufweisen. Die grundlegende Uberemnsting liegt vor allem in den totalitaren
Staatsentwirfen in den Romanen. Die beiden Gekeaftstormen zeigen zum Teil &hnliche
Strukturen. Vor allem die Gesellschaftsstruktureml wlie Unterdriickung des Individuums
durch die Staatsmacht haben beide Werke gemein. Vem der jeweiligen Staatsmacht
angestrebter, Verlust eigenstandig denkender ldden kennzeichnet sowohl die ,Brave
New World* als auch die Gesellschaft von ,1984".

Allerdings unterscheiden sich die Mittel, dererhsdie jeweilige Staatsfihrung bedient, um
die Bevdlkerung zu beherrschen und ihre Macht zhesn. Wahrend die Bewohner der
.Brave New World“ sich einem Zwang zum Glick undrisam ausgesetzt sehen, sind die
Menschen in ,1984“ mit permanenter Kontrolle undedbachung durch die Staatsmacht
konfrontiert. AuRerdem setzt die Fihrung Ozeanian$ die Anwendung von Gewalt,

wahrend die der ,Brave New World“ auf den Gebradcbmischer Mittel setzt.

Bezuglich der Totalitarismuskritik hat der Vergkigon ,Brave New World“ und ,1984"
ergeben, dass beide Romane als Warnung vor zugénftitotalitaren Entwicklungen ver-
standen werden koénnen. Sowohl Huxley als auch Orgmdifen dazu zeitgenéssische

Aspekte auf und fiktionalisieren diese, um auf di#geise die Leser aufmerksam zu machen.

% Hubertus Schulte Herbriiggen: Utopie und Anti-Ugopion der Strukturanalyse zur Strukturtypologiel 80
°vgl. ebd., S. 180
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Wahrend bei Huxley die naturwissenschatftlich-testineé Entwicklung im Vordergrund steht
und er vor ihren potentiellen Gefahren warnen wsk es Orwells Absicht Leser zu
Reflexionen Uber Totalitarismus anzuregen und v@seinm zu warnen.

Um die Frage der Einleitung nach Prophezeiung dd&unftsvision aufzugreifen, zeigt sich,
dass beide Autoren Entwicklungen aufzeigen moéchEsrtwicklungen, die sich in ihrer
Gegenwart beginnen abzuzeichnen, und die die Autdiregefahrlich halten und aus diesem
Grund kritisieren.
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