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I. Einleitung

Es scheint keine Gesellschaft zu geben, die nicimgendeiner Auspragung ein Feindbild in
sich tragt. Unterschiede werden nur in der allgee®iKenntnis Uber dieses Bild und im
Umgang mit diesem zu finden sein. Fur die Bildungee Gruppenidentitat scheint die
Existenz von Feindbildern essenziell zu sein.

Ebenso existieren keine Gesellschaft und kein ipoties System, das neben den allgemein
zuganglichen Zeugen der Vergangenheit, den arctewieDokumenten, Fotos und Akten
frlherer Zeiten, nicht auch solche besitzt, dieeulerschluss gehalten werden. Selbst in der
demokratischsten und liberalsten Werteordnung iexest Texte, die dieser feindlich
gegenuberstehen und sie bedrohen.

Um Einsicht in solche Materialien zu erhalten, mussn ,besonderes’ oder
,wissenschaftliches’ Interesse nachgewiesen werdas je nach System mehr oder weniger
streng kontrolliert wird. Eine letzte Steigerungrev&in absolutes Zugangsverbot oder die
direkte Vernichtung von Dokument und Interesseirg €lechnik, die sich in Form der

Bilcherverbrennung auch in der deutschen Geschightier findet.

Was hat die Einrichtung Archiv nun mit der Konstiak von Feindbildern zu tun? Auf diese
Frage wird sich kaum eine Antwort finden, wenn mdas Archiv lediglich als
Aufbewahrungsstatte fir abgelegte Schriftstickerstaebte Bulcher, alte Fotos etc.
betrachtet. Beschaftigt man sich dagegen n&hedenit~eindbildentstehung und betrachtet
dabei den Stellenwert, den das Archiv in Gesellgalmad Politik innehat, so erkennt man
einen deutlichen Schnittpunkt. Dieser befindet siblei den Schwerpunkten der
Gedéachtnisforschung, den Themen Gedachtnis unddtring.

Feindbilder formieren und stabilisieren sich ausiBavon Erinnerung und Geschichte, das
Archiv wiederum verwahrt Erinnerungen und tragtubei, Geschichte zu rekonstruieren. Es
liegt also die Vermutung nahe, dass das Archivkt@re Einfluss auf die Entstehung und
Stabilisierung von Feindbildern nehmen kann. Diagérist nun, wie diese Einflussnahme
geschieht und wie weit sie reicht.

Neben der Theorie zur Feindbildentstehung findeh slie des Vorurteilsabbaudiskurses.
Dieser kann dazu genutzt werden, bestehende Fladliufzuzeigen und abzubauen. Auch
hier kann das Archiv Hilfestellung geben, indemmesRahmen des Diskurses genutzt wird.
Doch worin besteht diese Hilfe genau und inwiewaeitn ein Feindbild Gberhaupt abgebaut

werden?



Il. Das Feindbild

1. Begriffsdefinition

Jede Gruppe und jedes Individuum kann sowohl Sulglskauch Objekt eines Feindbildes
sein. Feindbilder sind reflexiv und betreffen dasrhéltnis von Gruppen zueinander. Ein
Feindbild ist eine negative Vorstellung, die einru@e von einer anderen Hababei ist
festzustellen, dass der Begriff nie aus der SielstSlubjekts verstanden wird und gemeint ist,
also als das Bild, das sich Feinde von ihrem Gegramhen. Feindbilder erscheinen nur aus
der Position des Objekts, sind also Bilder, weldme Betroffenen sich selbst vom Feind
machen. Die Mdglichkeit; sich in den Gegenuber inize versetzen; scheint ausgeschlossen.
Feindbilder unterscheiden sich allerdings nachriBerechtigung. Wird eine Gruppe durch
eine andere Gruppe offenem Unrecht ausgesetztpibeiseise im Rahmen eines
Aggressionskrieges, handelt es sich bei dem Fdddimiag es auch in Teilen verzerrt sein,
um eine positive GroRe, die dem Widerstand gegen Alggreifer dient. Diese Art von
Feindbild bedarf keines Abbaf@isUnzutreffende Negativbilder dagegen, also das thega
Bild einer Fremdgruppe, die keine Bedrohung, bzwin& Bedrohung mehr darstellt,
bedirfen eines Abbaus. Dazu spater mehr.

Es gibt somit nicht nur negative Feindbilder, sandauch solche mit positivem Effekt, die
bendtigt werden, wenn es sich bei der konkurrieean&Gruppe um einen realen Feind
handelt.

Aber auch im Feld des positiven Feindbildes mussaterscheidungen getroffen werden. So
kann zwischen einer einfachen und einer grundsétaii Gegnerschaft unterschieden werden.
Eine einfache Gegnerschaft macht sich an einemnfresén Aspekt der anderen Gruppe,
etwa ihrer politischen Einstellung oder ihrer Positin einem Sachstreit, fest, echte
Feindschaft dagegen zielt auf die Gruppe an sidhe Eandere Bezeichnung flur die
grundsatzliche Gegnerschatft ist Feindschatft.

Ein Beispiel fur eine einfache Gegnerschaft zwisclguppen ist das Verhéaltnis zwischen
den Anhangern der SPD und der CDU. Die Anhdnge6&¢& sehen in denen der CDU keine

Feinde, sondern lediglich politische Gegher.

Tepe, PeteiGrundsatzliches tUber Feindbildergl. S. 51
Vgl. ebd., S. 52/53
3 Vgl. ebd., S. 53/54



2. Bildung von Feindbildern durch Kategorisierung

Bei unterschiedlichen Interessenlagen bilden sichder Regel unterschiedliche Gruppen
heraus. Diese Interessenlagen kénnen verschiebtliatier sein, z. B. politische oder religitése
Uberzeugungen betreffen, aber auch profane Ansiatitdoeziehen. Die Menschen innerhalb
der jeweiligen Gruppe verbinden dieselben Zielagstallungen oder Ansichten. Bei der
Wahrnehmung der anderen Gruppen dominieren vomatlee Unterschiede zur eigenen
Seite. Die Wahrnehmung ist dabei vergleichbar mitere Kamera, die nur solche
Informationen einfangt, mit denen die negative Wiehmung der Gegengruppen verstarkt
werden kann.

Das menschliche Gedachtnis ist nicht darauf eiejiesseine Umwelt so vollstandig wie
maoglich abzubilden. Um die Wahrnehmung nicht mitelevanten Eindriicken zu
verunsichern oder gar zu Uberlasten, trifft dasifBedine Auswahl der Elemente, die in das
Gedéachtnis eingehen. Es wird nur ein Bruchteil gem registriert, was aufgenommen wird.
Wichtiges von Unwichtigem zu unterscheiden, ist di&s Funktionieren des menschlichen
Gedéchtnisses eine absolute Notwendigkeit.

Die Wahrnehmung arbeitet fokussierend. Diese ziglgtete Betrachtung wirkt sowohl bei
der Entstehung eines positiven Feindbildes als &eclier eines negativen. Bei der Bildung
eines positiven Feindbildes ist die fokussierter@gttung des Feindes noétig, um sich ihm
entgegenstellen zu kdnnen. Das Sehen der poskigigan ware nicht hilfreich.

Das eingeschrankte Wahrnehmungsvermdogen hat allr emischeidenden Anteil bei der
Entstehung eines negativen Feindbildes. Es untetstié allgemeine Neigung bzw. Tendenz,
dem eigenen Helden die fur das jeweilige Wertesystal3geblichen positiven Eigenschaften
in Reinform zuzuschreiben, wahrend dem Gegner Jewdie negativen Eigenschaften
zugeschrieben werden.

Mag die Kategorisierung ein lebensnotwendiges biskthes Prinzip sein, so wird sie
bewusst auf sozialer und politischer Ebene geniniaiesem Fall erhalt sie den Wert einer
gezielten, kulturellen Strategie.

Als Beispiel fuhrt Aleida Assmann die Schriften de#@retiker an, die auf dem Index der
katholischen Kirche standen. lhr Verbot sollte derbreitung von ketzerischen’ Ansichten
verhindern und somit der Moglichkeit vorbeugen,sdBsagen zur offiziellen Glaubenslehre
aufgeworfen wirden. Auch die Meinungen und AuReennder als Ketzer angeklagten und
exkommunizierten Mitglieder der Kirche wurden miesem Ziel verboten und vernichtet.

Weiter nennt Assmann die vergessenen Schriften Newden derjenigen, die nach einem

4 Vgl. Weller, ChristophWarum gibt es Feindbilder®. 50/51
> Vgl. Tepe, PeteiGrundséatzliches tber Feindbildes. 55
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politischen Wandel oder einem wissenschaftlicheradigmenwechsel aus dem Rahmen der
wichtigsten oder als wichtig anerkannten Leistungerausfieler!.

Doch nicht die Kategorisierung allein ist fur diet&tehung von Feindbildern verantwortlich.

3. Bildung von Feindbildern durch Wertung

Kategorisierung fuhrt nicht automatisch zu Kon8ikiationen zwischen Gruppen. Es sind
weitere sozialpsychologische Wahrnehmungsprozesseendig, um eine Grundlage zu
schaffen, auf der sich Feindbilder entwickeln kémnginer dieser Prozesse ist die Neigung
zur Ubertriebenen Wertung von Eindriicken und Eits@em. Die Unterschiede zwischen den
einzelnen Gruppen werden Uberschatzt, wahrend Alnegen innerhalb der eigenen
Gruppe im gleichen Zug unterbewertet werden. Jededoérisierung der sozialen Umwelt
tragt also den Keim zu verzerrenden Vergleichenselen positiver Eigengruppe und
negativer Fremdgruppe in sih.

Das Individuum zieht seinen Selbstwert zum Teil aiisem Uberhohten Selbstbild in
Kombination mit einer spiegelbildlichen Abwertunghdarer Gruppen. Identitdt ohne
Selbstwert scheint kaum madglich zu sein, weshalh degativen Bild des Feindes, bei der
Untersuchung der Mechanismen der IdentitatsbildaimgPlatz eingeraumt werden muss.
Positive Eigenschaften der Gegenpartei werden igripr eigene Verfehlungen
heruntergespielt und durch das Aufzeigen von negatiElementen in der Struktur der
Fremdgruppe aufgewogen. Diese Mechanismen diermn da eigene Gruppe nicht nur im
eigenen Blickwinkel positiv erscheinen zu lassemdern auch im Ansehen aul3erhalb zu
erhdhen. Dieses Verfahren funktioniert nach folgandkonzept: Besitzt die Gruppe einen
hohen Stellenwert, hat das Individuum das Gefldssces in der Gesellschaft einen &hnlichen
Platz innehat. Die in diesem Zusammenhang gebiidegendbilder konnen Uberwiegend der
Form des negativen Feindbildes zugeordnet werderbe&sitzen selten die positiven Effekte,

durch die sich ein positives Feindbild auszeichnet.

Vgl. Assmann, AleidaDer lange Schatten der Vergangenh8it 52
Vgl. Weller, ChristophWarum gibt es Feindbilder®. 52



4. Moglichkeiten der Auflésung von Feindbildern

4.1. Vorurteilsabbaudiskurs

Der Vorurteilsabbaudiskurs beschaftigt sich mit déotwendigkeit eines Abbaus von
Vorurteilen, mit den Mdglichkeiten, wie dies bewstedligt werden kann, und den sich daraus
ergebenden Effekten.

Er ist insofern sinnvoll und notwendig, als es auf\d&lt unbestreitbar eine Menge negativer
Vorurteile gibt. Zumindest ein Teil dieser Negatldbr ware durch Aufklarungsarbeit
korrigierbar. Dieser durchaus sinnvolle Diskursstésich jedoch durch eine Zusatzannahme
in eine radikale Position wenden. In dieser Annalmred davon ausgegangen, dass flr ein
gestortes Verhaltnis zwischen verschiedenen Grupgemdsatzlich immer Vorurteile
verantwortlich sind. FiUr ein gutes Verhaltnis zwise den Gruppen mussten also lediglich
die trennenden Vorurteile abgebaut werden. DieseaAme impliziert, dass es fur die
einzelnen Bezugsgruppen keine realen, sondern emmerdbare Feinde gibt. Entscheidend
fur den radikalen Vorurteilsabbaudiskurs ist alse Nicht-Existenz realer FeindeDiese
Position kann gefahrlich werden, denn sie fihremem unvorsichtigen Umgang mit realen
Feinden.

Ein aktuelles Beispiel waren islamistische Stronamgnnerhalb islamischer Verbande,
denen es immer wieder gelingt, sich tber wohimealeeviorurteilsabbaudiskurse in Szene zu
setzen und ihre Machtposition auszubalenier braucht die deutsche, aber auch die
islamische Mehrheitsgesellschaft ein zutreffendiés des realen Feindes.

Dieses Bild manifestiert sich in einem positiveringeild.'°

Die radikale Stromung des Vorurteilsabbaudiskuesgspricht also nicht den Anforderungen
der Wirklichkeit, weshalb eine eher gemalRigte \fagaangewendet werden sollte. Ein
gemaligter Vorurteilsabbaudiskurs zeichnet sichudddaus, dass angenommen wird, dass
es fur eine Gruppe immer wieder reale Feinde g&bhan. Diese Tatsache schliel3t aber nicht
aus, dass es sich bei einigen Gegnern um eingebiféénde handelt:

Der Versuch, Feindbilder abzubauen, kann an drekfea ansetzen:

1. Am Konflikt selbst.

Konflikte liefern die groRten Differenzen, die lher Kategorisierung bestimmend sind. Es
konnen Dimensionen aufgedeckt und offentlich gemaeokrden, in denen kein Konflikt

besteht. Den Gegnern wird so gezeigt, dass es nalmn Unterschieden auch

8 Vgl. Tepe, PeteiGrundséatzliches tiber Feindbildes. 52
o Vgl. Bundesverfassungsschutzbericht 2006212 f.

10 Vgl. Tepe, PeteiGrundsétzliches tiber Feindbilde®. 54
1 Vgl. Ebd.; S.52
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Ubereinstimmungen, gemeinsame Interessen und antfal@nehmungsebenen gibt, auf
denen man sich treffen kénnte.

2. An der sozialen Vermittlung von Wahrnehmungsewnst durch die Massenmedien,
Schule, Politik, etc.

Zur Bildung kollektiver ldentitaten werden Grupp@emeinsamkeiten konstruiert. Ein
Beispiel hierfur ist der Nationalsozialismus: Immdgchulen der damaligen Zeit wurde neben
den von der Regierung produzierten Schriften audrmale’ neuere Literatur verwendet,
doch wurden ihre Inhalte aus dem Zusammenhang gaeeonind so interpretiert, dass z. B.
Romantiker wie Hdlderlin als kriegsmotivierend’ rdastellt wurden. Dieses Vorgehen
wurde den Lehrenden ausdriicklich nahegelegt: ,Deif,Slas Bildungsgut ist so zu wahlen
und auszuwerten, daf der Schiler ohne es bewusserken, immer wieder auf die Idee des
Soldatentums gestoRBen wirtf.1n den Mathematikbiichern sollten anhand von ditttign
Rechenbeispielen ,unterschwellig Gefiihle der Unrklishkeit und des Hassé&“erzeugt
werden.

AulRerdem setzte die Regierung stark auf die WirkideigMassenmedien. Das Medium Film
wurde u. a. genutzt, um das Feindbild ,Jude’ zuudoéntieren und zu festigen. Beispiele
hierfir sind Filme wie ,Jud Suf3“ oder der dokumeistzh angelegte Propagandafilm ,Der
ewige Jude”. Unterrichtsfilme, die an Universitateamd Schulen eingesetzt wurden, dienten
Uberwiegend der Verbreitung von zentralen Elemedé&mationalsozialistischen Ideologie.
Diese Beispiele zeigen, wie wichtig es ist, die vaer Obrigkeit vermittelten
Wahrnehmungsmuster zugunsten einer neutralen Béiragsweise zu adndern, um géangige
Feindbilder abzubauen.

3. An der individuellen Selbstwahrnehmung der Kitlarteien.

Wichtig hierbei ist vor allem die Vermittlung deglkigkeit, auch die negativen Anteile der

eigenen Gruppe wahrzunehmén.

4.2. Verlagerung von Feindbildern

Ein groRes Problem beim Abbau von Feindbilderntehtsddadurch, dass das Bedurfnis nach
sozialer Identitéat und Abgrenzung nicht nur zurdigtiung, sondern auch zur Stabilitat von
etablierten Feindbildern beitragt. Statt ein Feilttibliickstandslos abzubauen, verlagert es
sich oft einfach auf eine andere Gruppe. Ein Ablan alten Feindbildern erfordert ein

12 Flessau, Kurt-IngoSchule der DiktatyrS. 122
13 Ebd.; S. 142
14 Vgl. Weller, ChristophWarum gibt es Feindbilder®. 57
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gewisses Wollen der betreffenden Parteien. In mamdkéllen entsteht der Eindruck, als
wiirden Fortschritte bei der Uberwindung der Voiiletgemacht, doch sieht die Realitat
anders aus: Neue Feindbilder treten an die Steltealien. Dieser Effekt ist insofern nicht
ungewdhnlich, als es immer eine Zahl Menschen gibit,denen ein negatives Feindbild zu
einem festen Bestandteil der eigenen Identitat w@ié sind auf eine Damonisierung des

Gegners regelrecht angewiesen.

Beispiel

Die meisten Gesellschaftsgruppen tragen Feindbitdsich. So ein Feindbild kann berechtigt
sein, z.B., wenn eine gegnerische Gruppe tatsfichhersucht, die gesellschaftlichen
Strukturen zu unterwandern, doch schnell wandeh spich ein positives Feindbild in ein
negatives.

Negative Feindbilder sind besonders resistent gégganderungen. Die Gruppe der Juden
war sehr lange Zeit Angriffen ausgesetzt. Neben Wemvurf, Christus ermordet zu haben,
und dem Vorwurf, die christliche Heilslehre zu laeg, sahen sich die Juden kollektiv immer
schon mit dem Vorwurf, Wucher zu treiben, konfrerttii sodass der ,Wucherjude’ zum
feststehenden Begriff flr jeden wurde, der Uberadheise fordert.

Es wurde den Juden unterstellt, das Land und didt&t,unter (der) Last von Schulden [...]
beugen” zu wollen und ihre Mitmenschen fir siche@tdn zu lassen. Dahinter sollte sich — so
unterstellte man im Rahmen des Feindbildes — eimategie zur Destabilisierung und
Zerstdrung der bestehenden Ordnung verbelyen.

Interessant ist, dass der Geldverleih erst ab d2mJhHl gesellschaftlich geachtet wurde.
Christen durften diesem Gewerbe nicht mehr nachgetdennoch wurden Geldverleiher
gebraucht. Die Juden wurden in diese Tatigkeit ihgetrieben, die Beschaftigung in den
meisten anderen Berufszweigen wurde ihnen nachnact untersadgf Seinen Hohepunkt
fand das Feindbild ,Jude’ im Nationalsozialismuserging es nun nicht mehr nur um den
Vorwurf einer gezielten Unterwanderung der gesklfttichen Strukturen, sondern um die
Angst vor der schleichenden Vernichtung der eiggdrippenidentitat, einer ,reinen’ Klasse
von Menschen.

Spater wurde die frei gewordene Stelle des maredden Feindes durch die umfassende
Gruppe der ,Auslander’ besetzt. Dieser Gruppe wudie Schuld an Arbeitslosigkeit,
Kriminalitat, Sittenverfall etc. zugewiesen. Urspglich ins Land geholt, um den

wirtschaftlichen Aufschwung zu sichern und zu ustidzen, wurden sie spater von Teilen

15 Vgl. Raphael, FreddyBechstes Bild: Der Wucheres. 103
10 Ebd.; S. 104
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der urspringlichen Bevoélkerung als Problem angeseliele blieben im Land, griindeten
Familien, doch hatte sich die soziale und wirtsttithle Lage geandert. Nun sah man in den
ehemaligen Helfern Eindringlinge, die darauf ausenalie rarer werdenden Arbeitsplatze zu
besetzen oder auf Kosten des Staates lebten. [@endReit der anderen Kultur tat ihr
Ubriges, um das entstandene Feindbild zu starken.

Seit dem 11. September 2001 hat sich dieses Bdevikonkretisiert. Nun handelt es sich
bei dem Feind nicht mehr um den Auslander allgemeondern um den islamischen
Fremden. Dieses Feindbild hat zwar einen realairobdichen Hintergrund, doch bildete sich
zusatzlich ein negatives Feindbild aus und weigtnaGruppenangehdrigen die Rolle des
Feindes zu, dessen einziges Ziel es ist, sich dstliwhe Welt zueigen zu machen.

Ahnlich verhalt es sich mit den Feindbildern der AUSNachdem die Sowijetunion
zusammengebrochen war, stellte sie fur den Wesire BBedrohung mehr dar. Doch war in
der Bevdlkerung noch lange das Bild des zu hassekkdenmunisten verankert, der nach der
Vernichtung hart erarbeiteten Burgerwohlstandeshts.

Dieses Bild wurde abgelést durch die Bedrohung d&amischen Welt. Wie Samuel
Huntington in seiner weltgeschichtlichen Analyse e;DKampf der Kulturen® schon
unmittelbar nach dem Zusammenbruch des kommurhsinsBlocks gezeigt hat, treten in der
Welt des 21. Jahrhunderts starke ethnische undjideé Identitdten und damit auch
Gruppenidentitaten an die Stelle schwacher idesbtbgir Identitdten. Konflikte zwischen
Ideologien werden von Konflikten zwischen VoélkernduReligionen abgeldst. Besonderes
Augenmerk gilt dabei dem GroRRkonflikt zwischen atiéndisch-christichem und
orientalisch-islamischem Kulturkret§. Durch die Anschlage vom 11. September wurde
Huntington besser bestatigt, als er selbst es wigteicht gewlnscht hatte. Die von ihm
prognostizierte Entwicklung gewann ab da eine Meweamik. Es bildete sich ein positives
Feindbild, das aber schnell zu einer Pauschalisgeder gesamten islamischen Welt wurde.
Neben dem positiven Feindbild existiert nun auah reegatives. Es darf vermutet werden,
dass dieses Bild die gleiche Bestandigkeit habed, wiie das des Kommunisten.

1 Vgl. Huntington, Samuel Pkampf der KulturenS. 21-29
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I1l. Dimensionen des Gedéachtnisses

1. Das Gedachtnis

Der Duden definiert den Begriff Gedéachtnis folgemd&len: Die , Fahigkeit,
Sinneswahrnehmungen oder psychische Vorgange zahspe sodass sie bei geeigneter
Gelegenheit ins Bewusstsein treten konnen; [dasrmWgen, Bewusstseinsinhalte
aufzubewahren, zu behalten, zu speichern und sishBewusstsein zurtickzurufen, sie
wiederzubeleben®®

Diese Definition ist mangelhaft, da sie sich eitigeauf das Individuum konzentriert.
Sinneswahrnehmungen und Eindriicke werden im Ged&athés Einzelnen gespeichert, das
in jeder Hinsicht begrenzt ist und mit dem Tod setit. Das kollektive Gedachtnis, das
Gedéchtnis einer Gruppe, das vom individuellen Gltfés unterschieden werden miiss
wird davon nicht erfasst.

Die Gedachtnisforschung nimmt daher Erweiterunges @edachtnisbegriffes vor und trifft
neben der Differenzierung individuelles/kollektive§&sedachtnis auch noch eine

Unterscheidung zwischdfunktionsgedéachtnigsnd Speichergedachtnis

2. Das individuelle Gedachtnis

Das individuelle Gedéachtnis ist das Gedachtnis ge#@nzelnen, in dem individuelle
Eindricke und Erlebnisse abgespeichert werden.elBesvusstseinsinhalte wurden von dem
Individuum selbst ,erlebt’” und besitzen deshalb eeigewisse Authentizitat. Diese
Erinnerungen sind episodisch und zeichnen sichhdbestimmte Merkmale aus. Sie sind
grundsatzlich perspektivisch und deshalb unaudtdasc und unidbertragbar. Jedes
Individuum hat eine eigene, spezifische Wahrnehmumgs dazu fuhrt, dass sich die
Erinnerungen unterschiedlicher Personen zwar Ubeesden, aber immer voneinander
unterscheiden. Das Erinnerungssystem ist daragesegt, dass sich Erinnerungen vernetzen.
Diese Uberschneidungen mit den fremden Erinnerusgahinsofern notwendig, als sie die
eigenen bestatigen und sich gegenseitig festigaes Ebrdert nicht nur Koharenz und
Glaubwirdigkeit, sondern wirkt auch gemeinschalignid. Durch gemeinsame Erlebnisse
und Eindricke bildet sich eine Basis, die die \derdigung untereinander erleichtert und es
ermdoglicht, Gemeinsamkeiten zu erkennen.

Fur sich genommen sind Erinnerungen fragmentaresb, begrenzt und ungeformt. Was als

Erinnerung erscheint, sind meistens nur ausgesehaiMomente ohne Vorher und Nachher.

18 Duden ,Gedéchtnis®; S. 957
19 Vgl. Assmann, JarDas kulturelle Gedachtniss. 35 ff.
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Erinnerungen sind fllichtig und labil. Manche &ndsiaih mit der Person, manche verblassen
und gehen verloren. Aul3erdem andern sich im Laeteleébens die Relevanzstrukturen und
Bewertungsmuster, sodass Unwichtiges wichtig undhiijes unwichtig werden kann.

Das individuelle Gedé&chtnis ist ausschlieRlichdiafbetreffende Person begrefizt.

Trotz dieser Exklusivitat handelt es sich bei dewividuellen Gedachtnis nicht um ein rein
privates Gedachtnis. Nach dem Soziologen und Gédattrscher Maurice Halbwachs ware
es fur einen vollig isolierten Mensch nicht mogliderinnerungen zu bilden, da diese erst
durch Kommunikation mit anderen aufgebaut und gefeserden.

Diese Kommunikation ist es auch, die es ermdglidey zeitlichen Horizont, in dem das
Gedéachtnis existiert, zu erweitern. Kommt es zueriReriode, in der drei bis funf
Generationen gleichzeitig existieren, wird durchispalichen Austausch eine Erfahrungs-,
Erinnerungs- und Erzahlgemeinschaft gebildet. Dutidse erweitert sich der Radius des
eigenen Erinnerns. Die Jungeren nehmen einen €eiEdnnerungen der Alteren in ihren
Erinnerungsschatz mit auf. Aber auch dieses ,Drem&ationen-Gedachtnis’ 16st sich

irgendwann auf. In der Regel geschieht dies nahteigbis hundert Jahrén.

3. Das kollektive Gedachtnis

Der Begriff des ,kollektiven’ Gedachtnisses wurdenvMaurice Halbwachs in den 1920er
Jahren eingefiihrt. Er bezog sich bei seiner Komzeiuf ein soziales Gedachtnis, das durch
Erzahlen, Vergegenwartigen und kommunikativen Austh entsteht. Dieses soziale
Gedachtnis, das die Anschlussstelle zwischen iddellem und kollektivem Gedéachtnis
bildet, beruht darauf, dass jeder Mensch von bestean historischen Schlisselerfahrungen
gepragt wird. Diese Erfahrungen sind innerhalb zlesammengehoérigen Jahrgénge ahnlich.
Mit jedem Generationenwechsel verschiebt sich dame&rungsprofil einer Gesellschaft und
Haltungen, die friher reprasentativ waren, riickeden Rand. Das soziale Gedachtnis stitzt
sich auch auf materielle Trager wie Blcher, Fot@albnd Tagebuchaufzeichnungen, welche
einen Ubergang von individuellem in kollektives Geldtnis bilden.

Halbwachs’ Theorie des kollektiven Gedéachtnissesage weiter, dass man von einem
erlebten Ereignis nicht nur individuelle Erinnerengzuriickbehalt, sondern diese immer
angereichert werden durch Informationen von auB&se Informationen konnen durch den
direkten Austausch mit anderen Personen transpoviierden, aber auch das Lesen eines

Buches oder das Betrachten eines Fotos kann Esndlusdie Wahrnehmung haben, namlich

20 Vgl. Assmann, AleidaDer lange Schatten der Vergangenh8it 24/25

21 Vgl. ebd.; S. 25/26
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dann, wenn man sich im Moment des individuellen ¥Wahmungsprozesses an diese
Informationen erinnert.

Nach Halbwachs versetzt man sich in Gedanken gtdndierschiedene Gruppen, was dazu
fuhrt, dass sich, wenigstens in dem Moment, dieregArt des Denkens dem der Gruppe
angleicht. Der Einfluss der fremden Erinnerungennkdabei so stark werden, dass er den
Eindruck, den man selbst von der Vergangenheiehatodifiziert und die eigene Erinnerung
Uberdeckt. Den wirklichen Erinnerungen wird nachlodechs ,auf diese Weise eine
kompakte Masse fiktiver Erinnerungen beigefifgtDass die eigene Erinnerung, die man an
die Vergangenheit besald, der Wirklichkeit viell¢ieteit mehr entsprach, ist bei diesem
Effekt nicht relevant?

An diesem Punkt besteht die Gefahr einer bewusBtesinflussung des individuellen
Gedachtnisses. Die ,Uberdeckung’ der individueBgmnerungen wird vom Einzelnen kaum
wahrgenommen, sodass der Prozess bewusst von @#dermzt werden kann, um das
Gedéchtnis in eine bestimmte Richtung zu manipenier

Seit seiner Entstehung fuhrt der Begifillektives Gedachtniaber auchmmer wieder zu
Missverstandnissen.

Viele Kritiker beméngeln den mutmalllichen Ansatmeeirein intuitiven Teilhabe des
Einzelnen an den Erinnerungen der Gemeinschaft. Beteelnen wird hier die Fahigkeit
zugesprochen, Gemeinsamkeiten einer Gruppe nichtbewusst wahrzunehmen, sondern
intuitiv zu erkennen. Nach Susan Sontag ist dies Eehlannahme. Sie meint, dass das, was
als kollektives Gedachtnis bezeichnet wird, nicht Brinnerung beruht, sondern auf einer
Ubereinkunft. Eine Gesellschaft verstandigt sichadf was als wichtig angesehen werden
muss, wie sich etwas zugetragen hat, und liefertpdissenden Bilder und Geschichten, die
dabei helfen, das Gedachtnis des Einzelnen zudmidDies bedeutet, dass die Wahrnehmung
und die Erinnerungen der einzelnen Gesellschafgbiedier so fokussiert werden, dass die
Betroffenen sich mit den Anschauungen und NormenGisellschaft identifizieren kbnnen.
Sontag spricht statt von ,kollektivem Gedachtnishv,Ideologie’. Der Begriff ,Ideologie’
deutet auf die Gefahr hin, die durch die Verbregtaron abgestimmten Bildern, Geschichten,
etc. entsteht, namlich die Moglichkeit, dass faés@enk- und Wertesysteme transportiert

werden konnteR?

22 Halbwachs, MauriceDas kollektive Gedachtnis. 4
23 Vgl. ebd.; S. 2-4
2 Vgl. ebd.; S. 29/30
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4. Das Speicher- und Funktionsgedéachtnis

Die lebendigen Erinnerungen, also diejenigen, dieeiihalb eines vertrauten, erlebbaren
Kontextes mit anderen geteilt werden kénnen, getumsammen mit ihrem Tréager verloren.
Nicht so die materiellen Uberreste einer Kuftur.

Ein Teil der materiellen Uberreste vergangener Bpocwird in Archiven und Museen
aufbewahrt. Visuelle oder verbale Dokumente werdem stummen Zeugen der
Vergangenheit, lange nachdem die mit ihnen verboeneErzahlungen und Erinnerungen
verloren gegangen sind. Sie missen aber nicht stbtaiben. Assmann vergleicht die in
diesem Speichergedachtnis verwahrten Fragmente daitjenigen Erinnerungen im
individuellen Gedéachtnis, die in Vergessenheit ggrasind. Sie sind nicht verschwunden,
sondern schlummern unbewusst, um unter bestimmtestdhden wieder zutage zu treten.
Auch die verwahrten Uberreste im Speichergedéachidisnen einen neuen Bezug zur
Gegenwart bekommen, indem sie neu entdeckt unditgideerderf®

Wahrend das Speichergedachtnis passiv agiert, liasdsich beim Funktionsgedachtnis um
ein aktives Gedachtnis. Die im Funktionsgedachanigiehobenen Uberreste sind gegen den
Prozess des Vergessens und Fremdwerdens besonelehitgt. Sie durchlaufen ein
Verfahren der Auswahl und Kanonisierung, was iheeren Platz im aktiven Ged&chtnis
einer Gesellschaft sichert. Die Kanonisierung zwinguRerdem zu einer standig
wiederkehrenden Auseinandersetzung und DeutungeDiaiseinandersetzung fuhrt dazu,
dass bestimmte kulturelle Artefakte der Geselldcimadht fremd werden, sondern Uber
Generationen lebendig gehalten werden korffhen.

Speicher- und Funktionsgedéachtnis agieren seltdhigvgetrennt voneinander, da ihre
Grenzen nie vollig geschlossen sind. Aus dem aktivanktionsgedachtnis fallen immer
wieder Elemente in das Speichergedachtnis zuriiek,ad Interesse verlieren, wahrend
Inhalte des Speichergedachtnisses neu entdecktewekdbnnen und ihren Weg ins
Funktionsgedachtnis findéf.

Zusammen bilden beide Speicher das kulturelle GQedi; ,dessen Aufgabe es ist
Erfahrungen und Wissen Uber die Generationsschvelldransportieren und damit ein

soziales Langzeitgedachtnis auszubildeh.*

25 Vgl. Assmann, AleidaDer lange Schatten der Vergangenh8it 54/55"

26 Vgl. ebd.; S. 55/56
27 Vgl. ebd.; S. 56

28 Vgl. ebd.; S. 57

29 Ebd.; S. 57
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IV. Das Archiv

1. Aufgabe und Stellenwert

Allgemein kann die Aufgabe des Archivs in der Srcimg von Daten der Vergangenheit
gesehen werden.

Der Begriff ,Archiv’ leitet sich vom griechischen ot arché ab, was so viel wie ,Anfang’,
,Ursprung’ oder ,Herrschaft’ bedeutet, aber auch rdie Behorde’ bzw. ,die Amtsstelle’
iibersetzt werden karifi.Dass die letzteren Ubersetzungen am angemessesistenzeigt
sich an der urspriinglichen Aufgabe des Archivs,@e&én- und Verwaltungsschriftgut zu
verwahren, das ,zu rechtlichen und administratizerecken Uber den Tag hinaus oder auf
Dauer erhalten werden sollt#.“Gesammelt und verwahrt wurden dabei ausschlieRlich
scripturae publicagalso Gerichts- und Verwaltungsschriftgut mit affchem Interess&
Anders als heute befasste sich der Archivar alsbtniit dem Sichern von wertvollen,
historischen Dokumenten, sondern mit der Verwahrungn Behorden- und
Verwaltungsschriftgut.

Bei dem Verwahrungsgut heute handelt es sich um gksamte Schrift-, Bild- und
Tonmaterial, das bei staatlichen und nichtstaahchund sonstigen Einrichtungen,
Verbanden, Betrieben oder Privatpersonen entdteBtnen immer gréRBeren Stellenwert
nimmt dabei die Sicherung der digitalen Daten ein.

Aber auch wenn sich der Schwerpunkt des gesammkgl&arials im Laufe der Zeit durch
die Aufhebung der Beschrankung der Archive verdndet, findet sich in den meisten
Staatsarchiven neben Urkunden, Amtsbichern undnAdles Vergangenheit auch das vor
Kurzem ausgeschiedene Aktengut der heutigen Vamglt

Das gesicherte und verzeichnete Archivgut wird ¢danach Ablauf von gesetzlich
verankerten Sperrfristen, der Offentlichkeit zurnBeung bzw. Forschungszwecken zur

Verfiigung gestellt.

Neben der Stellung als Bewahrer und Informatiogsird wird dem Archiv im
kulturwissenschatftlichen Raum noch ein anderetesiekert zugewiesen.
Novalis spricht von einer identitatsstitenden FRimk des Archivs. In diesem

Zusammenhang bezeichnet er es als ,das Gedackmigation*3

30 Vgl. Assmann, AleidaErinnerungsraumesS. 343

31 Franz, Eckhart GEinfithrung in die Archivkundé. 1
s Ebd.;S. 1
s Ebd.; S. 1-2

3 Vgl. Brenner-Wilczek, Cepl-Kaufmann, Plassmalamfiihrung in die moderne Archivarbe®. 7
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Der Philosoph Jacques Derrida betont den Stellenshes Archivs als politische Kategorie.
Er weist darauf hin, dass es ,keine politische Maatine Kontrolle Gber die Archive, ohne
Kontrolle (iber das Gedachtnid“geben kénne. Dass sich Regierungen des Machtaktor
/Archiv’ bewusst sind, lasst sich erkennen, wenmrdan Umgang mit dieser Einrichtung in
totalitaren und demokratischen Regierungen vergieidntiliberale und totalitdre Staaten
eliminieren das Speichergedachtnis zugunsten éinektionsgedachtnisses. In Demokratien
dagegen wird das Speichergedachtnis auf KosterFdektionsgedachtnisses erweitert. Der
Status des Archivs als Gedachtnis des Staates kg zwischen Speicher- und
Funktionsgedachtnis. Je nachdem, welche Herrséraftslie Kontrolle Uber das soziale und
kulturelle Gedachtnis der Gesellschaft ausibt,tr&h der Stellenwert des Archivs in die
eine oder andere Richtung. In totalitdren Stadtedenen Kriterien aufgestellt werden, was
in die Archive aufgenommen wird und was nicht, kames zu einer Begrenzung des
Inventars auf solche Materialien, die den HerrgslaaSpruch der Regierung untermauern
und beleger®

Michel Foucault geht noch einen Schritt weiter tmedeichnete das Archiv als ein repressives
Instrument, welches den Umfang von Gedanken unidAationen einschrénkt. Er deutet das
Archiv vom Gedachtnis der Kultur zu einem Instrumenr Programmierung kultureller

Aussagen um’

1.2. Bewertung und Kassation

Archive sind nicht nur Orte der Informationsbes&nsbndern auch der Informationslicken.
Diese haben ihren Ursprung nicht nur in Kriegs\&@dn und Materialschaden, sondern auch
in der Kassation. Bei diesem Vorgang wird ein Teit Unterlagen, die nicht als archivwiirdig
eingestuft  werden, aussortiert und zur  Vernichtundreigegeber®  Die
Aussonderungsprinzipien und WertmalR3stédbe, nachnddieeKassation erfolgt, sind je nach
Epoche variabel und werden nicht unbedingt von gf#iteren Generationen geteilt. Was in
der einen Epoche als Abfall betrachtet wird, kanneiner anderen Zeit als wertvolle
Information behandelt werden. Uberlieferungsliickatstehen also unter anderem durch, aus

spaterer Sicht, verfehlte Kassatitn.

% Assmann, AleidaErinnerungsraumesS. 344/345
% Vgl. ebd.; S. 344/345
87 Vgl. ebd.; S. 346/347

38
39

Vgl. Brenner-Wilczek, Cepl-Kaufmann, Plassmalamfiihrung in die moderne Archivarbe®. 142
Vgl. Assmann, AleidaErinnerungsraumgesS. 346
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Kassationstechnik und Ablage der Materialien liegareinem grof3en Teil im Ermessen des
Archivars?® Zwar existieren Regeln, nach denen gearbeitetemesdlite, doch sind diese nur
im Offentlichen Bereich bindend. Im Bereich derhtiéffentlichen Archive, wie z. B. den
Privat-, Vereins- und Unternehmensarchiven, kongiese Regeln lediglich als Empfehlung
gesehen werden. Ein Teil dieser Archive, wie zdg Konzern- und Kirchenarchive,
organisiert sich so, dass sie offentlichen Archiv@meln, doch sind sie nicht dazu
verpflichtet, der Allgemeinheit offenzustehen. Siénnen mit ihren Unterlagen nach
Gutdiinken verfahren, was eine Vernichtung des Ndseoder das Verwehren des Zugangs
zu dem Archivgut mit einschlie(3t.

Der Staat hat aufgrund der verfassungsmafigen &eaht Schutz des Privateigentums keine
Rechte an privaten Unterlagen. Dies kann die Farsglstark behindern. Speziell historisch
arbeitende Disziplinen sind neben den Materialien d@ffentlichen Archive auf Quellen aus
nicht-offentlichen Archiven und aus privater Herkuangewiesen. Der Zugang zu diesen
Unterlagen hangt vom guten Willen des Eigentimbr®Bahindernd kann aul3erdem wirken,
dass private Archive zum Teil ohne grol3e Sachkémntrefihrt werden oder die
Verantwortung so stark in der Hand einer einzelRerson liegt, dass bei ihrem Ausscheiden
das ganze Archiv neu angelegt werden nitss.

Im Fall des Archivs stellt sich also die Frage, dlas Eigentumsrecht, das ein
verfassungsmafRiges Recht des Einzelnen ist, inerdieBereich angemessen ist. Die
Moglichkeit einer bewussten Einflussnahme auf deerladf und das Ergebnis von
Forschungen, die schlussendlich dem Interesse ltiggmeinheit dienen, ist gegeben. Je nach
Interesse und Ziel der Besitzer konnen Bestdndgelgeben, Zugédnge verweigert oder nur
solche Materialien ausgehandigt werden, die nach Meinung der Eigentimer dem
Erreichen eines passenden Ergebnisses dienen. ldeerNkann nicht kontrollieren, ob die
Unterlagen, die er erhélt, vollstandig sind, wagudfiihrt, dass so erhaltene Ergebnisse nur
bedingt als gesichert angesehen werden kénneninRRien offentlichen Archiven geltenden
Prinzipien dagegen verhindern ein solches Vorgeted ermoglichen eine weitgehend

unbeeinflusste, freie Forschung.

Trotz der im offentlichen Bereich bindenden Reggkm zur Freigabe und Kassation von
Archivgut besitzt der Archivar auch in diesen Akam einen gewissen Ermessensspielraum.
Beim Sichten der Materialien wird immer wieder dieage auftreten, ob das jeweilige

Material auch wirklich einer Erhaltung wirdig igtbgesehen von klaren Fallen, z. B. bei

40 Vgl. Franz, Eckhart GEinfiihrung in die Archivkundés. 72/73
4 Vgl. Brenner-Wilczek, Cepl-Kaufmann, PlassmalBmfihrung in die moderne Archivarbe®. 23/24
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einer Uberfiille von identischen Fotoabziigen, Brieftischlagen oder Buchausgaben, ist oft
ein langerer Prozess des Erwagens notwendig: Woeziéht sich das betreffende Material?
Ist zu ermitteln, in welchem Verhaltnis das Materia den Inhalten des Archivs steht? Gibt
es bereits Stellen, an denen sich etwas Uber dglicfie Ereignis, die Person etc. finden
lasst? Wie ausfuhrlich ist die betreffende Dokuragan bisher? Ist in dieser ein
Schwerpunkt zu erkennen und wurde dieser bewussttgye oder besteht er bisher nur
aufgrund eines Mangels an weiteren Quellen?

Die radikalste Methode, solche Abwagungen zu vetterei ware alles zu archivieren, was
nicht automatisch durch Uberschuss oder fehlenddiMiung ausfallt. Doch das ist von
vornherein unmdoglich, weil die Kapazitdten der Aveh begrenzt sind, das potenziell

archivierbare Material dagegen nahezu unbegreti#t is

2. Rolle bei der Entstehung von Feindbildung

Archive sind also nicht nur Zeugen der Vergangdniit ihrer Sammelpraxis formen sie
das Wissen uber die Geschichte. An diesem Pungt gieh, welche Rolle das Archiv bei der
Entstehung und Sicherung von Feindbildern spielt:

Werden Belege fur die Existenz einer Person odersekEreignisses vernichtet, gibt es spater
kaum Maoglichkeiten, zu beweisen, dass diese eigelabt bzw. das Ereignis stattgefunden
hat. Auch wenn noch individuelle Erinnerungen beste haben sie keinen Wert, da das
Gedéachtnis, wie im Vorfeld dargelegt, auf Austaugod Bestatigung angewiesen ist. Finden
diese Vorgédnge nicht statt, verlieren Erinnerungeit der Zeit an Substanz, bis sie
schlie3lich im Unterbewusstsein versinken odernig®érschwinden.

Die Interpretation der Vergangenheit ist davon abig woran sich die Menschen
erinnern® Das individuelle Gedé&chtnis reicht aber zeitlidbhn weit zuriick, sodass alles
dahinter Liegende durch das kollektive Gedachtarsnittelt wird.

Totalitare Staaten stellen besonders enge Kritededir auf, was in die Archive Eingang
findet und was nicht. Die Hauptaufgabe des Arcliesteht hier in der Legitimation. Zensur
und kunstliche Animation strukturieren den Inhaitcker Archive. Die Kataloge mit den
erlaubten Inhalten und die Kassationslisten werdarauf ausgerichtet, die Regierung zu
stutzen und zu bestatigen. Einen grof3en Teil diSsétze nehmen z. B. Genealogien der

Herrschenden ein, ,denn Herrschaft braucht HerkAfEs soll nicht nur von den Taten und

42 Vgl. Franz, Eckhart GEinfiihrung in die Archivkundés. 73
a3 Vgl. Brenner-Wilczek, Cepl-Kaufmann, Plassmaamfihrung in die moderne Archivarbe8. 93
Assmann, AleidaErinnerungsraumesS. 138
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Verdiensten der Machthaber gesprochen werden, | ssmich Anhaltspunkte fir Zweifel
am Rechtsanspruch der jeweiligen Herrschaft getilgrden® Mit der Festigung des
Herrschaftsanspruches geht auch eine Bestatigungedeiligen politischen Feindbilder
einher. Die im Archiv befindlichen Materialien kd@m dazu genutzt werden, das negative
Bild des Gegners zu bestéatigen und zu verstarkelem beispielsweise Artikel und Berichte
seiner ,Graueltaten’, Dokumentationen seiner \Matén’ Lebensweise oder auch feindlich
gesinnte ,0-Tone’ des Gegners gesammelt und dasnBaktatigung des Feindbildes
aufgefuhrt werden. Beweise fur eine positive Seiler gegnerischen Gruppe, Uber
Gemeinsamkeiten mit der eigenen oder eventuelleegmame Grundlagen werden dabei
genauso unterschlagen wie Verfehlungen und negasipekte der eigenen Seite.

Ein weiterer Schritt zur Beeinflussung von Erinmeguneben der gezielten Kassation ist das
gezielte Verandern des Archivguts.

Ein anschauliches, wenn auch fiktionales Beispetieh George Orwells Antiutopie ,,1984".

In England ist nach revolutiondren Ereignissen dhktatur entstanden, die Zige der
stalinistischen Sowijetunion tragt. Die geschichiic Ereignisse, die zur Entstehung des
bestehenden Staates fuihrten, sind nur noch in Batimverschutteter Kindheitserinnerungen
der Hauptfigur, dem ca. 40-jahrigen Winston Smghgeben. Mit ihrer Hilfe ist es nicht
maoglich, ein klares Bild der Ereignisse zu rekamstien, doch sind sie stark genug, um
Zweifel am offiziellen Geschichtsbild zu erweckddieses Geschichtsbild ist das Ergebnis
standiger Manipulation, an der die Hauptfigur desnans aktiven Anteil hat. Sie arbeitet in
der Dokumentationsabteilung des sog. ,Ministeridimd/Vahrheit'.

Smiths Aufgabe besteht darin, Presseartikel dadieigd umzuschreiben, dass ihr Inhalt mit
veranderten Situationen und gewandelten Partadgisat Ubereinstimmt. Die Namen
gefallener Parteigro3en werden aus Dokumentenggetitd durch Namen von Personen
ersetzt, die vermutlich nie existiert haben. Sit@hPele aus dem letzten Jahr nicht erreicht
worden, werden sie in den alten Verlautbarungeweio nach unten korrigiert, dass aus der
Untererfullung eine Ubererfillung wird.

Die veranderten Artikel kommen ins Archiv, wahrathe Originale restlos vernichtet werden.
Schliellich ist nicht mehr zu ermitteln, ob es d&h dem Archivgut um das urspringliche
oder um korrigiertes Material hand&itSo wird jeder Widerstand, der auf Basis der Keisntn
der Vergangenheit entstehen kénnte, ausgeschBetUmstand, dass wir Vergangenheit

immer mit den Augen der Gegenwart sehen und immeera wahrnehmen, wird hier in ein

4 Vgl. Assmann, AleidaErinnerungsraumeS. 138

46 Vgl. Orwell, George1984 S. 43-48
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nicht mehr steigerbares Extrem getrieben. In ,19848 Vergangenheit nicht immer wieder
neu gedeutet, sie wird immer neu erfunden und xwardenen, die die Macht haben.

Eine belegbare Kritik am System wird so unmdglicid wie Partei kann die archivierten
Materialien zur Starkung ihres Herrschaftsansprsicheranziehen. Uberhaupt wird einer
Kritik von Fehlentwicklungen die Grundlage entzogdenn eine solche Kritik beruht immer
auf der Beobachtung, dassfagher bessemwar undnun schlechtewird. Die Archive stellen
also in ,1984" eine Vergangenheit her, an der &ine Gegenwart messen lassen muss.

In jeder Zeit ist es so, dass Uber das Selektiareh Neuinterpretieren der Vergangenheit
Herrschaftsansprtche legitimiert werden. In ,1988é&r tritt an diese Stelle eine vollstandige
Vernichtung und Fingierung von Fakten. Die Trennuwin objektiver Analyse und
Interpretation wird aufgehoben und eine ganzliehenGeschichte erzahlt. Nicht die Fakten
werden interpretiert, sondern die jeweils gewlresdhiterpretation wird Fakt.

Ein Beispiel aus dem Roman waren die wechselnderdsehaften Ozeaniens, dem Staat, in
dem die Geschichte spielt, zu Eurasien oder OstaBie findet ein standiger und oft abrupter
Wechsel zwischen Verbriuderung und Kampfansage dtath die Birger scheinen dies nicht
zu bemerken. Die Aussage der Partei lautet, dassnwinit einem Staat Krieg gefihrt wird,
es schon immer so war und es auch immer so seid. \Wie Gegenwart trifft in der
Vergangenheit auf keinen Widerstand.

Dasselbe qilt fir das Verhaltnis zu dem Staat, deithn man in Frieden lebt. Selbst wenn
Zweifel Gber diese Behauptung vorhanden warenssaibnn sich Einzelne erinnern wirden,
dass vor kurzer Zeit die Gegnerkonstellation eiméege war, so ist dies nicht zu beweisén.
Alle Beweise fir das Gegenteil werden vernichted gefalscht, und da das Gedachtnis auf
Bestatigung und Austausch von aufl’en angewieserstistine individuelle Erinnerung in
diesem Fall wertlos. Sie passt sich mit der Zeih détuellen Gegebenheiten an oder

verschwindet vollkommen.

Aber auch wenn keine spezifisch ideologische, isalie oder gesellschaftliche Auswahl bei
der Bewertung der zu archivierenden Materialiettfstdet, kann der Bestand zur Stltzung
der personlichen Interessen genutzt werden. EirtaBdsallein sagt nicht viel Uber die
wirkliche Beschaffenheit einer Geschichte aus. B$ immer ein Zusammenspiel
verschiedener Quellen nétig, um ein Ereignis zwmekuieren. Einen grof3en Anteil bei
dieser Rekonstruktion macht die individuelle Intetption der Materialien ad8 Diese kann

gepragt sein vom Vorwissen, der personlichen Hiosig und dem jeweiligen Ziel, zu dem

4 Vgl. Orwell, George1984 S. 38/39
48 Vgl. Brenner-Wilczek, Cepl-Kaufmann, PlassmaBmfihrung in die moderne Archivarbe8. 65
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der Nutzer gelangen mdchte. So entsteht eine gfaRkevon Interpretationsmaoglichkeiten,
was dazu fuhrt, dass verschiedene Nutzer mit ghaicQuellen zu unterschiedlichen
Ergebnissen kommen. Ausschlaggebend ist, dass @gr 2im Ergebnis nachvollziehbar
bleibt. Wenn dann kein eindeutiger Beweis fur dagé&hteil existiert, sind alle so erhaltenen
Resultate als moglich anzusehen.

Seine Thesen auf die Basis von Archivquellen zllesteist also nicht zwingend ein Garant
fur die Richtigkeit der gezogenen Resultate. Alfsdim Weg erhaltene Ergebnisse missen

deshalb sowohl unter Vorbehalt prasentiert, al$ awit Umsicht genutzt werden.

2.1. Hilfestellungen beim Abbau von Feindbildern

Im gleichen Mal3e, wie Archive dazu genutzt werd@émrien, bewusst Erinnerungen zu
manipulieren und Geschichte zu konstruieren, sosieHerrschaftsanspriiche legitimieren
und festigen kdnnen, sind sie in der Lage, fals¢bestellungen zu korrigieren und deren
Beliebigkeit aufzuzeigef?.

Abhangig von der Fragestellung kann man im ArchemBise fir eine andere Wirklichkeit
finden, die mit den bestehenden Verhaltnissen koigen.

Ausschlaggebend hierfur ist, dass das Archiv dieleReines Speichergedachtnisses
einnimmt, seine Bestande also unabhangig von Zemsgelegt wurden. Das Archiv kann
dann, bei der Bearbeitung der im Kapitel des Veilsabbaudiskurses erarbeiteten
Ansatzpunkte zum Feindbildabbau, eine wichtige &kgflielen:

Punkt 1. empfiehlt zuallererst bei dem Konflikt sl anzusetzen, aus dem das Feindbild
entstanden ist. Mithilfe der Archivmaterialien k&mndie Entwicklung und der Kern des
urspringlichen Konfliktes aufgezeigt und Verzerrmmgsowie Uberspitzungen in der
Entstehungsgeschichte relativiert und revidiert dear Aufl3erdem ist es mdoglich,
Gemeinsamkeiten zwischen der eigenen und der geghen Gruppe herauszuarbeiten.
Punkt 2. weist auf die soziale Vermittlung von Watrmungsmustern durch die
Massenmedien, Schule, Politik etc. hin. Durch eidamalyse von Lehrplanen,
Zeitungsberichten, offiziellen Weisungen, Zenswaketc. kann die bewusste Vermittlung
von Denkmustern sichtbar gemacht werden. Dies dgiot Einzelnen die Mdglichkeit, sich
mit seinen Ansichten auseinanderzusetzen und sBieekweise von der bis dahin

unbewussten Manipulation zu l6sen.
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Punkt 3. weist auf die Notwendigkeit hin, die Mahgech der eigenen Gruppe zu erkennen.
Gerade in diesem Punkt zeigt sich, wie wichtig emsutrale Sammelpraxis ist. Ein
unbeeinflusster Archivbestand enthélt auch Matedak ein negatives Bild auf die eigene
Gruppenidentitat wirft. Dem Hang zur generell pesih Darstellung der eigenen Gruppe
wird hier ein Gegengewicht gegenubergestellt. Dudal Aufzeigen der negativen Anteile
der eigenen Gruppe konnen Feindbilder revidiert udié eigene Rolle in der

Konfliktentstehung deutlich gemacht werden.
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V. Fazit

Es hat sich gezeigt, dass der Angelpunkt zwiscleenléhtersuchungsgegenstanden Feindbild
und Archiv im Bereich des Gedachtnisses liegt. dlaider entstehen im Angesicht einer
realen Bedrohung und fungieren als Schutz und Gegfengegen einen drohenden Feind. Sie
bilden sich auf Basis von negativen Eindriicken dikefeindliche Gruppe hinterlasst.

Im Laufe der Zeit kann sich eine reale Feindschbchwachen oder ganz verschwinden,
sodass das Feindbild, wenn es bestehen bleibenasdl friheren Erinnerungen gespeist
werden muss. Aus dem positiven Feindbild wird exgatives, das keinen positiven Nutzen
mehr hat. Es transportiert nunmehr eine unzutrddennegative Vorstellung der
Fremdgruppe. Dass ein solches negatives Feindlakteben bleiben kann, obwohl die
Wirklichkeit die gegnerische Gruppe anders zeigggtl in der Beeinflussbarkeit des
individuellen Gedachtnisses. Dieses enthalt zwaupdrsonlichen Eindricke und Sichtweisen
der betreffenden Person, doch ist es durch die &ludwgkeit, diese Erinnerungen durch
Kommunikation mit anderen zu bestéatigen und zuidgest anfallig fur Manipulation von
aulien.

Darauf beruft sich die Theorie des kollektiven Gddéisses, welche besagt, dass der
Einzelne bei der Wahrnehmung seiner Umgebung nikgvinbeeinflusst ist, dass die
eigenen Erinnerungen immer durch Informationen aoRen angereichert werden. Dies kann
ein solches Ausmald annehmen, dass die eigeneneimygen von der Masse der fremden
Eindrucke Gberdeckt werden.

Die Interpretation der Vergangenheit ist davon algigj woran sich der Mensch erinnert. Ein
Ereignis ist nur dann ,geschehen’, wenn Erinnerangie dieses bestehen. Dabei ist es nicht
wichtig, ob der Mensch das Ereignis auch selbsénieibt hat. Erinnerung erhdalt er auch in
Form von Kenntnis der Geschichte. Geschichte aligedbesteht nicht einfach, sondern muss
rekonstruiert werden. Auch hier ist wieder eine bgste Manipulation mdglich. Einen
grof3en Anteil an der Konstruktion von Geschichtedas Archiv. Als Informationstrager und
Bewahrer der Vergangenheit findet sich hier faltsalwas fiir eine Wiederherstellung von
Erinnerung bendtigt wird.

Die Bestande eines Archivs kbnnen so angelegt wethess sie einer bestimmten politischen
und gesellschaftlichen Aussage entsprechen. DadilArerhalt so die Form eines
Funktionsgedachtnisses und fungiert als QuelleLaégitimation und Sicherung. In dieser
Form nimmt es auch Einfluss auf die Entstehung feestigung von negativen Feindbildern.

Mithilfe der im Archiv befindlichen Materialien kan dazu beigetragen werden, die
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Unterschiede zu einer gegnerischen Gruppe Uberarbaw ihre positiven Eigenschaften zu
ignorieren und Abweichungen innerhalb der eigenarp@e herabzusetzen.

Das Archiv kann aber umgekehrt auch bei der Aufigswon negativen Feindbildern
behilflich sein. Wird eine unbeeinflusste, neutr@emmelpraxis ausgeubt, ist es moglich, die
Archivalien zum Feindbildabbau zu nutzen. Das Archmuss also die Aufgabe eines
Speichergedachtnisses innehaben, das vorbehdldoAspekte der Vergangenheit verwahrt,
darunter auch Materialien, die Zweifel an der eggerGruppenidentitat ermdglichen und
Kritik am aktuellen Herrschaftssystem erlauben.

Doch selbst unter optimalen Voraussetzungen iswélliger Abbau von Feindbildern nicht
maoglich. Selbst wenn die Erkenntnis Uber eine Nathigkeit der Auflésung eines
bestehenden negativen Feindbildes vorhanden undUdierstitzung durch belegende
Archivalien gesichert ist, gibt es immer noch Graippdie ihre Identitat in erster Linie durch
die Abgrenzung zu anderen Gruppen definieren. Diglidder dieser Gruppen ziehen ihren
Selbstwert in erster Linie aus der Stellung deewr&n Gruppe, die in Konkurrenz zu anderen
Fremdgruppen steht, sodass eine Existenz ohne ieingdhmdoglich erscheint. In solchen
Fallen scheint es zwar so, als wirde das urspiimgliFeindbild abgebaut, doch ist dies ein
Trugschluss. Die ausschlaggebenden Inhalte desiviemgd&eindbildes verlagern sich nur auf
eine andere Gruppe.

Abschlie3end kann also gesagt werden, dass dasvAscotvohl bei der Konstruktion eines
Feindbildes als auch bei dessen Abbau eine Rolielesp kann. Durch diese doppelte
Bedeutung durfen seine Quellen deshalb nie als stii$fiche Wahrheit angesehen werden.
Besonders im Fall von Archiven aus absolut gefithRegierungen, aber auch im Bereich der
privaten, nicht-6ffentlichen Archive ist eine Koolle von Vollstandigkeit und
Sammlungsschwerpunkt des Archivguts kaum durchf@irbsodass eine bewusste
Einflussnahme auf Forschungsergebnisse mdoglich &ber auch unbeeinflusste
Archivbestande erlauben eine Vielzahl von Deutunge® von der jeweiligen Vorkenntnis,
der Fragestellung und dem Ziel des Nutzers abhasmid. Deshalb ist es wichtig, aus
Archiven gewonnenen Erkenntnissen nicht vollig ebrdtios gegentberzustehen. Auch
Ergebnisse, die aus einem offensichtlich als Speegddachtnis fungierenden Archiv

stammen, mussen Uberprift und mit weiteren Quelbgeglichen werden.
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