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1. Einleitung

~Jammernd Uber ihr neues Leben verteidigen Ossizidrihr altes. Trauern dabei
insgeheim ihrem jammerlich gescheiterten Systemh.n&eklagen sich, dass
schwarze Wolken ihr Jammertal verdunkeln, das$die nicht durchdringt, dass
es an blihenden Landschaften mangelt, obwonhl ieireiWestler diesen Himmel
auf Erden versprochen hat. [...] an allen Problemed #ir Ossis die Wessis als
solche schuld™

Viele Westdeutsche fuhlen sich offenbar genervt v@ejammer der Ost-
deutschen. Seit fast zwanzig Jahren flieRen Mibabetrédge in den sogenannten
»LAufbau Ost®, wahrend im Westen zahlreiche Stadiggaund leerer Haushalts-
kassen zusehends verfallen.

In der ersten Februar-Ausgabe titelt der Focus:d,\der hilft jetzt dem Westen?
Wie der Aufbau Ost die alte Bundesrepublik ruinférDer Artikel schildert die
finanzielle Situation ausgewahlter Stadte in Oatd Westdeutschland:

,Uberall in den alten Bundeslandern miissen Stadd Gemeindevater ihre
Budgets kirzen. Lokalpolitiker schdumen dber [...h deolidaritatspakt. Nicht
zuletzt die Zuwendungen an die neuen Bundeslanaleerh Riesenlécher in die
Stadtsackel gerissen.

Umso unverstandlicher durfte es fur die Westdewatscein, trotzdem weiterhin
Misstone von den Ostdeutschen zu horen. SolltemiSie dankbar sein fur die fi-
nanzielle Hilfe, den neu gewonnenen Wohistandjrddfocus als ,historisch ein-
malige Wohlstandsexplosich“bezeichnet wird? Oder jammern die Ostdeutschen
deshalb so viel, weil es ihnen in Zeiten des Starals verboten war, Kritik frei

zu aullern und sie nun Nachholbedarf haben?

Wahrend eines Berlin-Aufenthaltes stellt Frank #emtog fest: Die Erwartungen

in Bezug auf das Zusammenwachsen der beiden Teil#ésEhlands sind offen-

! Jiirgs, M. / Elis, A.: Typisch Ossi, typisch Wed&ine langst fallige Abrechnung unter Briidern
und Schwestern. 1. Aufl. Minchen 2005, S. 101. lmlgénden verwende ich die Kurzzitation

~Jurgs”.

2 Behrend, K. u. a.: Wer rettet den Westen? In: Bp8.02.2010, Nr. 05/10, S. 42-56. Im Folgen-
den verwende ich die Kurzzitation ,Behrend*.

®Behrend, S. 44.

* Ebd.



sichtlich enttauscht wordenAus dem spirbaren, frohlichen Entdeckergeist im
Berlin des Jahres 1990 sei funf Jahre spater strafdagliches Verhaltnis gewor-
den, in dem viel Platz fur Kritik und Distanz Sebie Aufgabe der Vereinigung
dieser zwei unterschiedlichen Systeme gestaltete sifenbar schwieriger als
viele Deutsche es eingeschétzt haft@®ie Menschen wurden durch die vierzig-
jahrige Teilung augenscheinlich starker gepragvetsutet

Michael Jurgs und Angela Elis zufolge lehnten saédow Prozent aller West-
deutschen die Einheit ab, wiinsche sich jeder fiDéetsche die Mauer zurlck,
habe jeder zehnte Bundesburger (elf Prozent imnQseehs Prozent im Westen)
nichts dagegen, wenn es wieder zwei deutsche Stgate’

.Viele [Westdeutsche] kommen hier nach Ostdeutsahland bestimmen, [...]
das find ich nich in Ordnund® — hort Soziologin Margit Weihrich wahrend ihrer
Recherche, wie der DDR-Alltag mit dem gesamtdew@scdhlitag in Verbindung
steht von einer Interviewpartnerin, die Uber ihrfaBrungen mit Westdeutschen
seit der Wende berichtet. ,[M]anche [...] nehmen si@kes raus, die denken, das

sind Besserwisset* restimiert diese.

Bei der gegenseitigen Wahrnehmung von Ost- und 8&asichen vermischen
sich haufig Urteile und Vorurteile, Erlebtes undeSenes, Fakten und Fiktives zu
einem Schwarz-WeiR-Biltf Dieses Bild habe ich zum Thema dieser Hausarbeit

erhoben, denn es stellte sich mir die Frage, wasigh nach zwanzig Jahren

® Vgl. Hertog, F. den: Minderheit im eigenen Land@r Zesellschaftlichen Position der Ost-
deutschen in der gesamtdeutschen Realitdt. Frankfur Main / New York 2004 (Campus
Forschung; Bd. 869), S. 17. Im Folgenden verweoldalie Kurzzitation ,Hertog".

®vgl. Hertog, S. 16.

"Vgl. Hertog, S. 17.

8 Vgl. Kormann, J.: Literatur und Wende. Ostdeutsahéorinnen und Autoren nach 1989. Wies-
baden 1999 (DUV; Literaturwissenschaft / Kulturveisschatft.), S. 183. Im Folgenden verwende
ich die Kurzzitation ,Kormann®.

®vgl. Jiirgs, S. 14.

9 Weihrich, M.: Kursbestimmungen. Eine qualitativenBluntersuchung der alltaglichen Lebens-
fuhrung im ostdeutschen Transformationsprozesstfdpfaeiler 1998, S. 408. Im Folgenden
verwende ich die Kurzzitation ,Weihrich“.

"' Ebd.

2vgl. Jurgs, S. 15.



Wiedervereinigung immer noch hartnackig Vorurtalgf beiden Seiten halten.
Um mich diesem Thema anzunahern, habe ich michchsh@amit auseinander-
gesetzt, wie sich die Menschen in Ost und West rggieg sehen und welche
Vorurteile bestehen, um daraufhin zu untersucheie, diese Vorurteile ent-
standen sind bzw. entstehen kdnnen. Da sind zurenBmstorische Grunde —
vierzig Jahre Koexistenz zweier deutscher Staatgrumterschiedlichen Ideolo-
gien, aber auch kulturellen Entwicklungen, die ffifederenden Verhaltenswei-
sen in der Kommunikation und im Umgang miteinangefiihrt haben. Auch auf
eine Gemeinsamkeit werde ich eingehen: Die allgeendieigung bestimmter
Menschengruppen zum Feindbilddenken. Dabei verwé&itdeur Unterstitzung
Fachliteratur, mit welcher ich auf erlauternde unterpretierende Weise um-

gehen werde.

2. Die Vorurteile in Ost und West

Mit dem Bild, welches Ost- und Westdeutsche vonaiea haben, bin ich im

Laufe meines Lebens oft konfrontiert worden. Bisnzzehnten Lebensjahr lebte
ich in der DDR. Wéahrend dieser Zeit und auch danagtde mir ein zwiespal-

tiges Bild vom Westen vermittelt. Wessis seien gard, kaltherzig und Uberheb-
lich, nur an materiellen Dingen und der eigenerri€es interessiert, menschliche
Qualitaten hatten sie kaum — so der Tenor in meifRamilien-, Freundes- und
Bekanntenkreis, der sich auch bei mir einpragt€®12fog ich aus beruflichen
Grunden und um der miserablen wirtschaftlichen&itun in der Region, in der

ich lebte, zu entfliehen, nach Dusseldorf. Hier deurch nun mit dem Bild kon-

frontiert, das der Westdeutsche vom Ostdeutschen,@asis sind faul, dumm

und hinterlistig“ — horte und hore ich oft.

So erlebe ich immer wieder, wie sich die Menscime®st- und Westdeutschland
Uber einander beklagen, sich gegenseitig missvenstend ihre Vorurteile auf-

recht erhalten. Aus dem Grund soll es diesem Klapiteachst darum gehen, was

sie aneinander kritisieren.



2.1  Warum der Jammer-Ossi nervt

Nach Jirgs ist ein nicht unerheblicher Teil dertdestschen Bevolkerung davon
tiberzeugt, die ostdeutschen ,kleinmiitigen ProvifiZlgrenzten sich gegen sie
ab, redeten das heutige Deutschland schlecht uesddBR schon, statt dankbar
zu sein, durch die Wende vor mehr als zwanzig dals@ch ,unverdientes
Gluck* gehabt zu haben (Vgl. Jurgs, S. 19, 24, 54.). EistHalfte der
Westdeutschen séhen ihre Nachbarn im Osten alwatieen Gewinner der Ein-
heit an — lebten diese ,Sozialschmarotzer”, derehelnserwartung und Lebens-
gualitat seit der Wende statistisch gestiegerdsth augenscheinlich sehr gut auf
Kosten der Westdeutsch&hVerargert blickt so mancher Westdeutsche nach Ost-
deutschland, dessen Einwohner mittlerweile die dressStralRen, die schéneren
Innenstadte und zum Teil die hdheren Renten h#biend so mancher fragt sich,
warum er trotzdem weiterhin Solidaritatsbeitragérielnten muss, obwohl viel-
leicht in seiner eigenen Heimatstadt die Stra3enSuoinlaglochern tbersat sind
und ein Geschaft nach dem anderen aus Konkursgrnisatdiel3en muss. Focus
fuhrt in seinem Artikel konkrete Beispiele an. Sachse die Wut bei Gelsen-
kirchens Oberblrgermeister, wenn er durch Dresdas, ,prosperierende Elb-
florenz®, spaziere: ,Das da haben wir bezahlt [.n§ldlr das da musste der Kam-
merer unserer Nachbargemeinde in die Tasche greifelm Gegensatz zu Dres-
den drucke Gelsenkirchen eine hohe Schuldenlasmirs$ten die Zahlungen fur
Sanierungen iiber Jahre gestreckt werden.

Unverstandnis und Unmut auf westdeutscher Seitelemenicht geringer, denn

Uber das Medium Fernsehen werden gerne Ostdeufsohgefiihrt®, die kein

13 Jiirgs, S. 75.

4 Jiirgs, S. 19.

3 yvgl. Jiirg, S. 16, 54.

8 vgl. Jiirgs, S. 17, 59, 71, 96f., 106. Demnach rselee Zahlen, die bei Rentenwert und
Rentenpunkt kursieren, unterschiedlich und undwitdusbar. Experten sagten, eine gleiche Rente
Ost und West gabe es nicht, in der ,Westpresse“darirRenten verglichen, die nicht
zusammengehoren, die entscheidende Fakten weglassenauf héhere Prozentzahlen zu
kommen: Ostfrauen bekamen teilweise mehr Rentd, sieilanger gearbeitet, daher mehr ein-
gezahlt haben und Altersvorsorgeanspriche wie d@&mréenten, Pensionskassen oder Pri-
vatvermdgen aus Kapitalanlagen oder Immobiliendinten gab es in der DDR nicht.

" Behrend, S. 44.

¥ Ebd.



grolB3es Geheimnis daraus machen, zu faul zum Arbeitesein — es lohne sich in
Zeiten von Hartz IV ja auch nicht wirklich, die Klarversorgung und die Haus-
haltsarbeit lie3en es zeitlich sowieso nicht zgleichzeitig aber Vater Staat fur
ihre Probleme verantwortlich machen oder sogar moehr Leistungen von ihm
fordern®®

Auch sogenannte ,Ostalgie“-Shows im Fernsehen.emed die gute alte Zeit in
der DDR dargestellt wird, mégen bei den Westdewtsctu Irritationen fiihren
und die Fragen aufwerfen, warum die Widerspriclesdeialistischen Systems
so offensichtlich verdrangt werden, warum die DD&+d®r damals gegen die un-
ertraglichen Zustande in ihrem Land protestiertedmalind heute Loblieder auf ihr
einstiges sozialistisches Vaterland singen.

Dabei hatte eigentlich der Westdeutsche Grund zammiern. Und davon macht
er auch Gebrauch: Jurgs formuliert, Westdeutscies s leid, sich von den Ost-
deutschen kritisieren zu lassen, von ihnen fur Bhebleme, die seit der Wende
aufgetreten sind, verantwortlich gemacht zu werder will nicht langer hin-
nehmen, dass sich die ehemaligen DDR-Birger als g@nziges Volk von

W22

Opfern“~ darstellten — waren es damals das sozialististhatsSystem und der
bedrohliche, aul3ere Feind namens Kapitalismus,nseg heute die West-
deutschen als solche, die an der UnzufriedenheitOdtdeutschen schuld sein
sollen.

Ruckblickend sei der Westdeutsche auch verargeiibds dass die real existie-
rende DDR anders war als man sie den BRD-Biirgentergejubelt* hatté® Sie
ware wirtschaftlich gesehen schon zehn Jahre voMgende pleite geweséh.

Die damaligen Statistiken hatten auf gefalschtemetaberuht und sich die DDR

9 Mit Vorliebe scheinen Privatsender in ihren Talkss oder Sendungen wie ,Frauentausch®
derartige Vorzeigebeispiele zu prasentieren: Asbese Ostdeutsche, die unwillig oder unféhig
sind, sich selbst in eine positivere Lebenslagbringen.

Dvgl. Jurgs, S. 103.

?! Ebd.

22 Jiirgs, S. 103.

2 vgl. Jurgs, S.107.

24 \vgl. Jiirgs, S. 16.



1990 als moribund entpupft.Die Hinterlassenschaften am Leben zu erhalten,
verschlang nach Jiirgs bis zum Jahr 2005 rund 1ijR&nBn Euro?®

Focus vergleicht das Verhalten der Verantwortlicfigndie Stadte im Osten mit
.Graf Koks, der sich trotz tUberzogenen Kontos nadhnell einen Porsche

leistet?”.

Einige ,gluckliche Kommunen in Neufunfland badetsogar im
Geld?8, wahrend mehr als 30 der 427 Kommunen in Nordekégstfalen vor der
Pleite stiindeR’

Warum trotz enormer finanzieller Zuwendungen ime@sbDeutschlands Grund

zur Kritik besteht, soll nun im Folgenden unterdughrden.

2.2 Wortber jammern die Ossis?

Viele Ostdeutsche zeigen sich ebenfalls enttaugbht die Entwicklungen der
letzten Jahre. Bis 1989 hatten sie fur besserersseehaltnisse und den Fall der
innerdeutschen Grenzen demonstriert. Statistisskehgs stiegen ihre Lebenser-
wartung und Lebensqualitat nach 1989 auch an. Daagdiwirtschaft wurde ab-
geldst durch vollige Konsumfreiheit und Guter im ddftuss, Meinungs- und
Reisefreiheit wurden selbstverstandlich, die MdW&t, ein selbstbestimmtes
Leben zu fuhren bot neue Perspektiven.

Doch aus heutiger Sicht bedeutet die deutsche Eimheht fir jeden Ost-
deutschen den Beginn eines gliicklicheren Zeitalssdern fir viele auch De-
mitigung und Zumutung, das Gefuhl von den Politikas Burger zweiter Klasse
behandelt zu werden und von profitgierigen Westlshén ausgenutzt worden zu
sein® Mehr als ein Drittel der Ostdeutschen sieht diesitkeutschen als
Profiteure der Vereinigunt}. Diesem Urteil liegt die Tatsache zugrunde, dass de
Anschluss Ost bis 1993 ein Konjunkturprogramm fén dVesten war: Manager
hatten nun einen neuen Markt fur ihre Produkte, Isfakonnten Grundstticke und

Ostimmobilien oft spottbillig kaufen und teuer vadfen, grof3e Konzerne die

% vgl. Jiirgs, S. 16.

2% Ebd.

*’Behrend, S. 47.

8 Behrend, S. 44.
2vgl. Behrend, S. 44.
vgl. Jirgs, S. 30.

L vgl. Jiirgs, S. 16.



neuen Markte unter sich aufteilen und schaltetermégliche Konkurrenz aus
dem Osten von vornherein atfs.

Die real existierende Marktwirtschaft war also asdas es den Ostdeutschen in
der TV-Werbung vorgegaukelt und keineswegs so komige es von west-
deutschen Politikern versprochen worden war: ,8luskeine blihenden Land-
schaften und Wohlstand fiir die Masse, sondern vexdde Industriebrachen und
Arbeitslosigkeit en mass& So wurden beispielsweise Forschungsabteilungen in
DDR-Betrieben weitgehend geschlossen oder in Miutten im Westen am
Leben erhalted? Diese Labore fehlen dort jetzt und miissen miihsaeuewr
angesiedelt werdefi.

Der Wohlstand werde ungerecht verteilt — lautet Rasiimee bei vielef!.Doch
dies sei nicht die einzige Ungerechtigkeit. Desiggee, Unverstandnis und Inak-
zeptanz seien zudem zu beklagen. Autorin Angela ligrichtet davon, wie nach
ihrer Flucht aus der DDR ihre Zeugnisse und Absddiin der BRD nicht
anerkannt wurderY. Dort wollte sie ihr Studium fortsetzen, doch dagtisminis-
terium erkannte ihr die allgemeine Hochschulreitdhhan, obwohl sie eine Fach-
schulausbildung und einen Beruf erlernt hdtt&lis sieht Griinde dafiir in der
Angst der Westdeutschen vor neuer Konkurf@nRer seit Jahrzehnten regie-
rende Kapitalismus habe die Westdeutschen zu kaitfem, hochmitigen und
arroganten Egoisten gemacht, ihre menschlicheni@tgad geschmaélert, durch
den jahrzehntelangen Uberfluss mit Uberdruss atigefid daher nun materiell
reich und geistig arm gemacht — so der Eindruckoatdeutscher Seif8.Zudem
habe die Schnelllebigkeit im Westen dazu gefulassddie dort lebenden Burger

nur fliichtig auf die Dinge und nicht genau hinsaffen

%2 vgl. Jurgs, S. 16, 122.

% Jurgs, S. 16.

#vgl. Jirgs, S. 122.

% Ebd.

%vgl. Jirgs, S. 27.

37vgl. Jurgs, S. 246.

% Ebd.

% Ebd.

“Ovgl. Jurgs, S. 24, 27f., S.29, 40, 60.
“Lvgl. Jirgs, S. 34.
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Das neue Leben im vereinigten Deutschland habeessah dstlichen Teil zu
einem Ruckgang an Gemeinschatft, einer ,kalten Geelft” gefihrt, in der man
mehr auf ,Distanz ginge*, ,Ellenbogen*” brauche ysdine Freunde nach’'m Geld
hat‘— geben Interviewpartner zu versteieas Kollektiv und der Zusammen-
halt fehlten dort nun sefif.Denn das Kollektiv sei damals der Ort gewesen, in
dem Sozialstruktur, Moral, Lebensweise und Persbkéit im Handeln der Per-
sonen zusammentrafen, hier hatte sich jeder ires@ithtigsten Lebenstatigkeit
zu verwirklichen gehabt: der Arbéft.

So seien viele Interviewpartner und die Mehrheit @stdeutschen auch heute
noch vom Sozialismus als solches uberzeugt, nurdesrUumsetzung in der Ver-

gangenheit enttauscti.

3 Die alten Feindbilder bleiben erhalten

Wie in der Einleitung erwéhnt, gestaltete sich bigrzufolge die Aufgabe der
Wiedervereinigung beider deutscher Staaten mitnitmaterschiedlichen Sys-
temen offenbar schwieriger als viele Deutsche egesichatzt hatten, da die Men-
schen durch die vierzigjahrige Teilung starker ggpevurden als vermutet. Diese
Erkenntnis Hertogs und meine eigenen ErfahrungeBerug auf die Konfron-
tation mit Vorurteilen in Ost und West veranlasseich zu der Untersuchung,
wie das Bild vom jeweils anderen deutschen Staatleo Wende war. Denn fest
steht, Vorurteile in beiden Teilen Deutschlandstddesn nicht erst seit der Wie-

dervereinigung.

3.1 Wie die Bundesrepublik den Osten sah — ein historg$-ideolo-
gischer Ruckblick

Seit dem Ende des Zweiten Weltkrieges bestandeschen dem politischen,
wirtschaftlichen Lager der USA und den sozialistest Sowjetrepubliken
fundamentale machtpolitische Gegensatze sowie sahtiexdliche Ideologien, eng

verknipft mit realen Unterschieden in der Gese#fisBtruktur — so Silke

“2Weihrich, S. 67.

“3vgl. Weihrich, S. 67.
“vgl. Weihrich, S. 62.
5 vgl. Weihrich, S. 65.
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Satjukow?® Schon die Russische Oktoberrevolution 1917 hatte Eolge von
propagandistischen Feldziigen um die Deutungsmagriibdet’ Wahrend der
liberale Kapitalismus und aul3enpolitische Idealisnder USA ein weltweites
Handelssystem etablierten, welches freiheitlichen@satze und uneingeschrank-
te Ausdehnung des wirtschaftlichen Einflussbereiclgarantierte sowie 6ko-
nomische Krisen vermeiden sollte, bildete sich sadvjetischer Seite, wo das
herrschende Volk die Produktionsmittel als seineBtgm erkannte, tiefes Miss-
trauen gegeniiber der kapitalistischen Lebens\iddie scheinbar uniiberwind-
bare Fremdheit beider politischer Kulturen und Blezlrohungséangste auf beiden
Seiten fuhrten im Ringen um die Vormacht zur Autuiag), aber auch zur Mobili-
sierung an den ideologischen FronteiEs wurde begonnen, symbolische, aber
auch unuberwindbar reale Grenzen zu errichten, em\@érmischung beider

Parteien vorzubeugef.

Seit der russischen Revolution waren Selbstwertpnoé durch die Formulierung
und Praktizierung von Feindbildern kompensiert veortt Unter einem Feindbild
verstehe ich negative Vorurteile gegentber anderkehden Menschen bzw.
Ideologien, die zu einer Schwarz-Weil3-Sicht der tWighren. In dem jeweils
Anderen wird das Bose gesehen, wahrend im Gegesinugositives Selbstbild
entworfen wird.

Die gegenseitigen Feindbilder halfen der DDR undRBRD, das staatsbezogene
Selbstbewusstsein der Deutschen in Ost und West deam Zweiten Weltkrieg
zu formulierer?? Jede Seite erhielt die Separierung vom jeweilsehen aufrecht,
festigte so den Zusammenhalt im eigenen Lagermndie Anderen als gefahrlich

eingestuft wurder® Diese Argumentation stiitzte die Fiihrungen beigstetne:

6 vgl. Satjukow, S. / Gries, R.: Unsere Feinde. Kargionen des Anderen im Sozialismus.
Leipzig 2004, S. 15. Im Folgenden verwende ichkdiezzitation ,Satjukow".

“7vgl. Satjukow, S 14.

“8vgl. Satjukow, S 16.

“9vgl. Satjukow, S. 16, 22.

0 vgl. Satjukow, S. 21.

*Lvgl. Satjukow, S. 30.

*2ygl. Satjukow, S. 21.

3 vgl. Satjukow, S. 21, 30.
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In der Sowjetunion bestétigte der andauernde Kkinflie Allmacht der Partei-
und Staatsoberen und behinderte unangenehme Refsineitungen, in den USA
stutzte die Bedrohung aus dem Osten die Macht desdenten, der Militarlobby
sowie das Zusammengehdrigkeitsgefiihl, denn in Wespta konnten die USA
quasi unangefochten militarisch und politisch nstramen*

Die durch Propaganda tief verwurzelten, antikomrstisthen Emotionen inner-
halb der Bevolkerung nutzten Politiker im Westem) won innenpolitischen
Problemen abzulenken und die eigene Aufristungigdhi leichter durchsetzen,
sie gar als akzeptabel, notwendig und legitim é#est zu koénner® Fir die
Birger der Bundesrepublik, fur die ,die kommunistie Zentralen den Mittel-
punkt des Bosen in der modernen WRItildeten, schienen die Aggressionen
gegen den Feind und ein moglicher militarischer fhgerechtfertigt®’ Immer
.perfektere* Waffensysteme wurden entwickelt unditpehe und militdrische
Fuhrer schienen sich sicherer oder handlungsfahmerfihlen, wenn das
,Gleichgewicht des Schreckens* durch eigene Vouigtungleich wiirde® Die
Friedensbewegungen in der Bevélkerung wollten skrighinieren, indem sie in
Verbindung mit kommunistischen Gruppen gebracht atke Werkzeug Moskaus
bezeichnet wurdet. In ihrem Streben nach Einflussspharen, Rohstoffkirkten
und billigen Arbeitskraften propagierten sie Feiifddr, ja nutzten sie als

ideologische Hauptwaff®.

Doch Satjukow fallt auf, dass die Feindbildkonstraen in den USA und der
Sowijetunion stimmten in wesentlichen Elementen éiberDer Gegner galt als
Aggressor, seine Regierung tausche die Bevoilkemmd) beute sie aus, die

Mehrheit der Bevolkerung stehe der Regierung aleletirgegeniber, man kénne

**Vgl. Satjukow, S. 30.

*>Vgl. Sommer, G. (Hrsg.): Feindbilder im Dienste éefriistung. Beitrdge aus Psychologie und
anderen Humanwissenschaften. 2. Aufl. Marburg 19881, 48f. Im Folgenden verwende ich die
Kurzzitation ,Sommer®*.

*® Sommer, S. 41.

>"vgl. Sommer, S. 50.

8 vgl. Sommer, S. 49f.

*vgl. Sommer, S. 47f.

% vgl. Sommer, S. 50.
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dem Gegner nicht trauen, da seine Politk an derhnatan grenz&' Die
Vorstellungen voneinander seien quasi Spiegelbiddre eigene Gruppe werde
Uberwiegend mit positiven Attributen versehen, \e#éldr die anderen vernich-
tende Abwertung erfihrefi.,Feinde“ traten generell immer wieder in fast stan
dardisierten Erscheinungsformen auf, die Bilder Beinde blieben erstaunlich
gleich®® Unter wirtschaftlichen Motiven betrachtet, wurder deind beispiels-
weise als gerissen, betriigerisch, raffgierig, tand eigenntitzig dargestellt, wobei
solche Attribute nur auf veranderliche historisthmstande projiziert wiirdef.
Da nun die Feindbildbotschaft von ihrem Empfandegriviegend emotional und
nicht rational aufgenommen und angeeignet werdstajete sich die konkrete
Benennung des Feindes unscharf, so dass jederggaRgindbilder nach seinem
Verstandnis ausfiillen konnt2.

Auf die selbstgestellte Frage hin, bei wem media&ndbild-Angebote auf
fruchtbaren Boden fielen und welche sozialen M8iswolche Botschaften in ihr
Selbstbild integrierten, fuhrt Satjukow an, dasgi§@ogen Feindbilder im Westen
vor Allem bei unterprivilegierten Schichten ortehe mithilfe von Feindbildern
ihre vergleichsweise soziale, politische und 6koisshe Ohnmacht und ihre
Neidkomplexe kompensieren konn€nDes Weiteren hénge die Aneignung der
Feindbilder stark von der rdumlichen Nahe, der Wehmung und Verarbeitung
von Informationen Uber diesen Feind ab: Erlebe mRaimd von Angesicht zu
Angesicht, habe man Umgang mit ihm, kdnne es zdwgichung oder zum Ver-
schwinden von Feindbildern fiilhréhSo zeigte beispielsweise das tradierte nega-
tive Russenbild in der Sowjetischen Besatzungszam#sungserscheinungen,

weil die Russen Tag fiir Tag von Teilen der Bevdalkererfahren wurde'.

®1vgl. Satjukow, S. 31.

®2 Ebd.

83 vgl. Satjukow, S. 34.

® Ebd.

5 vgl. Satjukow, S. 42, 55.
% vgl. Satjukow, S. 61.
®7vgl. Satjukow, S. 57.

®% Ebd.



14

Dass es offensichtlich nicht immer so leicht zurméhkild-Abbau kommt, sobald
man dem Feind rdumlich nahe ist, bestatigt Hertdg.er 1995 an einem Work-
shop in Westberlin teilnimmt, in dem es um die @eatttonische Umgestaltung
des Alexanderplatzes gehen soll, stellt er fesé Biojekte des Buros konzen-
trierten sich zwar auf Ostteil der Stadt, aber lekt¢ mit Ostberliner Ein-
wohnern, also ,dribefi, hatten die Angestellten im Biiro kaum gehAb¥an
hatte den Praktikanten sogar abgeraten, mit osicleen Anwohnern zu
sprecheri! Hertog wundert sich damals, gibt aber auch zws fasihn die dama-
lige DDR automatisch zu Osteuropa gehdrt habe Satellitenstaat der UdSSR
und die Ostdeutschen sozusagen ,entdeutscht[e]d@ktér[]* "* gewesen waren.
lhm sei die DDR genau so wenig bekannt geweserPaien oder Jugoslawién.
Dieses Bild vom Osten teilt er augenscheinlich vieten seiner Landsleute. Und
auch ich habe schon oft von Westdeutschen gehéss die DDR ja damals
schlief3lich ,Ausland” gewesen sei. Das scheintsettach so vielen Jahren im

vereinigen Deutschland noch nicht ganz aus dendbpérschwunden zu sein.

3.2 Wie die DDR den Westen sah

Die Sowjetunion hatte beansprucht, das Zentrunr euedtrevolutionaren Bewe-

gung zu sein, sich gegen die von den USA propagiditberalen Prinzipien abge-
schirmt und so das ,sozialistische WeltsystEhgfesichert. Als dann 1949 die
DDR gegrundet wurde, verstand sie sich als redierative zum revanchis-

tischen und militaristischen Bonner St&atWestdeutschland und Westberlin
galten fur DDR-Propagandisten nach dem Zweiten kkie§ als Horte des

Faschismug® Sich selbst stellte die DDR in den fiinfziger Jahgerne als

Neugeborene dar, als rein, unschuldig an Krieg upalschismus, als

% Hertog, S. 16.

Ovgl. Hertog, S.16.

" Ebd.

2 Hertog, S. 13.

B vgl. Hertog, S. 13.
" Satjukow, S. 16.

S vgl. Satjukow, S. 21.
®vgl. Satjukow, S. 23.
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antifaschistisci’ Die BRD zusammen mit den USA und GroRbritanniemden
als politisches Feindbild des Westens verstandeie, Welt sozusagen
zweigeteilt® :

»Fur die ideologische Erziehung ergibt sich [...]f3ddie Erziehung zur Liebe zum
sozialistischen Vaterland [...] bewusst die Herausliij des ideologischen
Freund-Feind-Bildes einschlief3t. Fir die soziadie Personlichkeit ist es eine
Voraussetzung, Bedingung und ein Ausdruck ihresefe&lassenstandpunktes,
dass sie ein klares ideologisches Freund-Feind#®isitzt.°

Die sozialistischen Staaten der 50er Jahre warenpetitischen Eliten gekenn-
zeichnet, die sich ihrer Macht nicht sicher seimrken, denn es gab Volksauf-
stande in der DD In ihrer Jugend waren die Parteifiihrer der erManhtelite
selbst Objekte von Feindbildpropaganda gewesenstenusich als Fuhrer der Ar-
beiterbewegung als Feinde des Vaterlandes bescdimpssefi® Jetzt, wo sie
selbst an die Macht gelangt waren, bedienten sl derselben psychischen
Grundstruktur, nur mit umgekehrten Vorzeictén.

So lautete beispielsweise der Tagesbefehl des idigagsministers der DDR
zum 15jahrigen Bestehen der Nationalen Volksarnm®&l Jan alle Armeeange-
hdrigen, sie sollten ein kompromissloses, an degresgiven Zielen des Imperi-
alismus orientiertes Feindbild vermitteln, noch thagamer gegeniber allen feind-
lichen Anschlagen sein und den Hass auf den Klgssgrer vertiefef® Da
Amerika schon seit den ersten Jahrzehnten des mysé#rz Jahrhunderts die In-
karnation einer als bedrohlich empfundenen Modelargestellt hatte, tbernah-
men die Kommunisten lediglich Grundmotive des USgRgandabildes der Na-
tionalsozialisten, auch deshalb, damit nach denieWitler Parteioberen aus den
Sowijets Reprasentanten der guten Seite (Freundéieluign) werden konntéefi.
So entstand in der DDR ein Menschenbild, welches Slezialismus als Ort der
Freunde, der Kampfer und der Helden darstellte, Vd&dt der Befreiten, der

"vgl. Satjukow, S. 23.
" Ebd.

" satjukow, S. 47.

8 vgl. Satjukow, S. 49.
8L vgl. Satjukow, S. 49.
82 vgl. Satjukow, S. 49f.
8 vgl. Satjukow, S. 50.
8 vgl. Satjukow, S. 57.
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Wissenden, der Gerechten, der Besseren und deveAkfi Im Sozialismus sei
die Einheit aller Teile und Schichten des Volketeuder schopferischen Fuhrung
der Arbeiterklasse verwirklicht — so die Propagaffdaie bolschewistische Ge-
sellschaft verstand sich als selektive Gesellschadtin gut und bése aufteilte und
ihre Feinde ideologisch markierte, 6ffentlich entta und rigoros entferntg.
Schon seit den zwanziger Jahren waren Feinde déss/mithilfe von Schaupro-
zessen, sozusagen einem ,ErziehungsinstrumenBzéme gesetzt wordéhNun
sollten auch die DDR-Birger stets wachsam seimdeeerkennen und entlarven,
so die propagandistische Aufforderufidie Feinde dingfest zu machen gab dem
einfachen Burger eine denunziatorische Waffe inHhed, mit der er sich seiner
personlichen oder traditionellen Feinde im Alltagvehren konnté® Er konnte

den strafenden Arm der Partei fiir die eigenen ésten instrumentalisieréh.

Eine besonders beliebtes Feindbild in der DDR defziger und sechziger Jahre
war das ,Kapitalisten-Motiv“: Der Amerikaner verfilglollarschwer Uber die
notigen Mittel, um gegen die Guten und Gerechtewmlien Schlacht zu ziehen,
bekampft die sozialistische Staatenwelt und beegictich an der eigenen, ausge-
beuteten Bevélkerung und den eigenen Verbiundétdies verdeutlicht, der
Kapitalist* war der Klassenfeind schlechthfhiDer Westen stand fiir ,das men-
schenfeindliche und verfaulende Wesen dewmperialismus®, das dauerhaft
entlarvt werden miusse, aber wie der Teufel verstasgdh der Feind hinter vielen
Masken, sei heimtickisch und geféhrlich: ,Vom Femhmt man nichts an, [...]
auch kein ideologisches Gift* — war Satjukow zutolije Devis€” Es bestehe die

Gefahr der geistigen Entmundigung durch den Impemnias, aulerdem seien

8 vgl. Satjukow, S. 23.
% Ebd.

87vgl. Satjukow, S. 15.
88 Ebd.

% Ebd.

©vgl. Satjukow, S. 30.
' Ebd.

92ygl. Satjukow, S. 34.
% Ebd.

% Satjukow, S. 45

% Ebd.
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seine Informationen durchsetzt mit Lig&nNeit genug waren die Amerikaner
entfernt, um das propagierte Amerika-Feindbild @m Bevolkerung tragen zu
lassen — spatestens seit 1961 konnten die DDR-Bégeieso keine alltagliche
Erfahrungen mehr mit den Amerikanern sammeln, @éasdbild hatte also weiter-
hin zumindest theoretisch gefestigt werden kéritien.

Zu den Mitteln der feindlichen Verfihrung gehortger Propaganda nach auch
westliche Konsumprodukt&.So wurden bundesdeutsche Absender von Westpa-
keten zu ,Feinden des Friedens" stilisiert — gepauge DDR-BUrger, die solche
Hilfesendungen annahméhDen zur Wachsamkeit aufgeforderten DDR-Biirgern
wurde verdeutlicht, jedermann koénne jederzeit zuntksfeind avanciereff® Da
jedoch Familienmitglieder in der BRD nicht als Fenempfunden wurden,
glaubten in der DDR nur wenige an das globale Hidceines ,faschistisch-
revanchistisch-militaristischen Westdeutschldffti“Das Feindbild konnte sich

aufgrund des regelmafdigen Kontakts zum ,Feind"tribeh jedem etablieren.

Die blindwititige Feindbildpolitik der DDR anderteclsi zudem zwangslaufig in
den 70errt% Nicht mehr einzelne Politiker oder Personen wurgersénlich an-
gegriffen, sondern es wurde eher zu einer Ausem@etzung Sozialismus —
Kapitalismus versachlichf® Unter den Auspizien von Glasnost und Perestroika
litt die Glaubwirdigkeit des radikalen Freund-FeBchemas mehr und mehr, die
Aufteilung in Gut und Bdse war nicht mehr fur jedeachvollziehbar, stereotype
Feindbilder verblassten, wurden abgeb8U€ine Zeit der Relativierungen und
der Entspannungspolitik setzte ein und mit ihr d@ssucherverkehr in die

DDR.*®® Die Begegnungen mit Westdeutschen und Westproduktekten ein-

% vgl. Satjukow, S. 45.
7vgl. Satjukow, S. 57.
% \gl. Satjukow, S. 45.
% vgl. Satjukow, S. 58.
10y/gl. Satjukow, S. 59.
191 satjukow, S. 59.
192y/gl. Satjukow, S. 51.
103 Epd.

194 y/gl. Satjukow, S. 53.
1%5y/gl. Satjukow, S. 63.
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dringlicher als Feindbilder, die von den Medien made vor gepflegt wurdetf®
Des Weiteren brach eine nach dem Mauerbau geboskeptische, ,distanzierte
Generation*”” das stalinistische Feindbildgefiige auf, die Koescharfe des
Westfeindbildes nahm deutlich ab. Diese Generatiifierenzierte, spaltete die
Welt nicht mehr in Freund und Fein®.Schon die in den 50ern geborene, ,inte-
grierte Generation®, also die Ersten, die aussBhtk im Sozialismus sozialisiert
wurden, nahmen trotz der Feindbild-Erziehung unohitBung von Beginn des
Lebens an sowie aller Integration in den real etishden Sozialismus den Wes-
ten als Ort ihrer Sehnsiichte wafit.Westliche Rhythmen verlockten und der
westliche Lebensstil war fur sie nicht eine Ausgébeines imaginéaren
Klassenfeindes, sondern integraler Teil der eigémdrenswelt:°

Trotz des Feindbild-Abbaus in den siebziger Jarehder Tatsache, dass Feind-
bilder nicht bei jedem DDR-Burger auf fruchtbarendBn fielen, konnten die
propagandistischen Feindbildkonstruktionen durch@liskungsmacht entfalten
und Menschen beeinflussen, so dass etwas hanggn-bliestimiert Satjukow?
Auch wenn mit der Wende vor zwanzig Jahren dieeréaindschaft zwischen den
beiden konkurrierenden deutschen Staaten beendefewhalten sich Negativ-
bilder und Vorurteile auf beiden Seiten. Aber waPubDieser Frage werde ich nun

nachgehen.

3.3 Wie Feindbilder entstehen und warum sie bestehéleiben kbnnen
Peter Tepe definiert den Begriff ,Feindbild” aleierzerrtes, Ubertrieben nega-
tives Bild von einer anderen sozialen Grup{feEr unterscheidet zwei Sorten von
Feindbildern: Feindbilder(+) und Feindbilder(-).sEyenannte sind fir ihn posi-
tive Grol3en, das heildt, berechtigte, dringend hgtedBilder vom Feind, da man

1% y/gl. Satjukow, S. 63.

07 satjukow, S. 63.

% Epd.

199y/gl. Satjukow, S. 62.

10ygl. Satjukow, S. 63.

11ygl. Satjukow, S. 64.

12 v/gl. Tepe, Peter: Grundsétzliches iiber Feindhiltrer Aufklarung und Kritik. Zeitschrift fir
freies Denken und humanistische Philosophie. NirgnB€£002, S. 52. Nachfolgend verwende ich

die Kurzzitation ,Tepe"“.
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es in dem Fall mit realen Feinden zu tun'ffaHierbei unterteilt Tepe erneut, und
zwar in ,einfache* und ,grundsatzliche Gegnersdifaindschaft**’. Einfache
Gegnerschaft verortet er stets in der gesamtennispipaxis und in der Politik:
.Die Anhanger der SPD sind fiir die Anhanger der Cbkumindest in der Regel
— keine Feinde, sondeginfachepolitische Gegnef®>.

Reale Feinde bedingten jedoch bei den von ihnerrdBéeh ein verlassliches
Feindbild, da die Bedrohten sonst ihre poltischenzipien kampflos preisgaben
und sich nicht gegen die Besatzung durch die Feieteten'*®

Feindbilder(-), also unzutreffende Bilder mit illosaren Anteilen gegenuber der
anderen sozialen Gruppe, entstinden Tepe zufolgsh dillgemeine Tendenzen
im menschlichen Wahrnehmungsapparat, die deigenenHelden die fir das je-
weilige Uberzeugungs- und Wertsystem mafRgebliclositipen Eigenschaften in
Reinform zuschreiben*’. Der einfache Gegner, der unter bestimmten Bedin-
gungen auch schon zum realen Feind werden kanmnbak negative Eigen-
schaften in Reinform zugeschriebf.

Inwiefern zwischen Ost- und Westdeutschen reale dllsionare Feindschaft
bestand und noch teilweise besteht, werde ich ischAluss an die zwei folgenden
Definitionen zu klaren versuchen.

Fur Silke Satjukow bringt ein Freund-Feind-Bild dikeressen einer Klasse oder
Gesellschaft zum Ausdruck, so dass sie den Ausdfeeindbild“ als Ensemble
negativer Vorstellungen, welche eine Gruppe vorereals gegnerisch wahrge-
nommenen Gruppe besitzt, defini€ft.Dem Einzelnen gabe es die notwendige
ideologische Orientierung, verfestige Lebens- urethdltensweisen und beein-
flusse politische Haltungei’® Besonders in Krisenzeiten verhielten sich
Menschen in starkerem Mal3e vorurteilsbeladen umdeatyp, wirden die

Anderen negativ dargestellt, denn dadurch versehattr Einzelne seinem

13vgl. Tepe, S. 53.

14 Tepe, S. 53.

"5 Epd.

18yvgl. Tepe, S. 54.

" Tepe, S. 55.

18ygl. Tepe, S. 55.

19yvgl. Satjukow, S. 13, 16.
120y/gl. Satjukow, S. 13.
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psychischen Gleichgewicht Erleichterung und Abgichg, beunruhigende
Gefuhle wirden abgespalten und auf andere prdjizien ihre Unertraglichkeit
zu beschwichtigef*

Feindbilder stehen Satjukow zufolge also in einemged Konnex zu Sicherheits-
und Unsicherheitsphantasien ihrer Produzenten &a@nmunikatoren?? Der
Feind werde schlie3lich zur eigenen Stabilisierlmgputzt, ist sozusagen die
negative Spiegelung des positiven Selbstbildes,\dér-Gruppe — der Gegner
werde kleiner, schwacher und moralisch minderwertigemacht?® Das ge-
schlossene ,Wir“ der Gruppe reduziere die kompléx®enwelt als Entlastung
von Angsten und Unsicherheiten, die umso drangeweeden, je schwécher das

eigene Selbstwertgefiihl ausgepragtist.

Christoph Weller geht in seiner Einfilhrung ,Waruribtges Feindbilder?%®
davon aus, dass bei gegensétzlichen Interessenuadereinbaren Wertvorstel-
lungen meist die Unterschiede und nicht die Genaenkeiten bei der Wahrneh-
mung der Gegnerseite dominieréh.Dabei wiirden die Differenzen zwischen
,uns und den andereft?’ leicht (iberschatzt. Er spricht von einem Feindbild
wenn in einer Gesellschaft ein dichotomisches Weallhmungsmuster propagiert
und sozial vermittelt wird, dass nur noch negafwestellungen gegeniber einer
anderen Gruppe akzeptabel erscheinen 1&58tas Wahrnehmungsmuster wirke
dann wie eine Kamera — sie zeige nur einen Austater Wirklichkeit und fange
nur die Informationen ein, mit denen die negativestellung bestarkt wird®
Der Zeitungsartikel im Focus ist ein Beispiel daf@ezielt verglich man dort Ex-

trembeispiel miteinander. Als ostdeutsche Stadtelamudas schuldenfreie Dres-

12Lygl. Satjukow, S. 16, 18, 48.

122y/gl. Satjukow, S. 48.

123y/gl. Satjukow, S. 19.

124y/gl. Satjukow, S. 18.

125 Weller, Christoph: Warum gibt es Feindbilder? Hippler, J. / Lueg, A. (Hrsgg.): Feindbild
Islam oder Dialog der Kulturen. Hamburg 2002. Imigémden verwende ich die Kurzzitation
~Weller®,

126ygl. Weller, S. 49.

2Tweller, S. 49.

128y/gl. Weller, S. 49.

129v/gl. Weller, S. 49f.
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den und Gorlitz ausgewahlt — Stadte, die aufgrdmdrierhaltenswerten histo-
rischen Bauten dringend Sanierungen notwendig ra#ks westdeutsche Stadte
wéahlte man Oberhausen und Duisburg — also Stadteleni hdchsten Schulden-
lasten. In diesem Artikel wird vernachlassigt, dassin auch Ostdeutschland
mehr als genug Stadte gibt, die hochverschuldet sitd keine sanierten Innen-
stadte vorzuweisen haben. Genauso gut hat Focht Disseldorf oder Langen-
feld als Beispiele fur westdeutsche Stadte genomrdieschuldenfrei sind.

Beim Lesen eines solchen Artikels, ist nach Welksr Wahrnehmungsapparat da-
rauf angewiesen, das ihm wichtig Erscheinende avéizien aus dem, was die
Sinne ihm an Wahrnehmungen anzubieten haffdbas Wahrgenommene werde
dann in eine Struktur gebracht und kategorisieds Wedeutet, dhnliche Dinge
oder Personen werden einer bestimmten Kategorie Gdeppe zugeordnéf!
Das bedeutet fur den Zeitungsartikel, dass der @iloBer Leser, der nicht
kritisch hinterfragt, denkt nun, alle Stadte im €@sseien mit Steuergeldern aus
dem Westen saniert, wahrend den Stadte im Westen Gldd fur eigene
Sanierungen fehlt.

Man stellt nach Weller auRerdem ein Bild her, indd#isnsehr begrenzten Erfah-
rungen mit Personen einer bestimmten Gruppe aafM#nschen dieser Kate-
gorie Ubertragen und ihnen damit entsprechendenBafp@aften zugeschrieben
werden'® Ignoriert wiirden dabei die Differenzen innerhakr &ategorig>®
Allerdings sei man in der Regel an diesen genaugrrscheidungen gar nicht in-
teressiert und der menschliche Wahrnehmungsapgacatnicht in der Lage, alle
Einzelheiten unserer Sinneseindriicke aufzunehmenn dlas wirde zu einer
Reizuberflutung filhrei®* Die Kategorisierung bewirke also sowohl eine Be-
schrankung der Information, da das Bild der Welewrdacht und wie eine Ver-
zerrung der Realitat erscheint, als auch einen &imgean Wissen und Situations-
verstandnis, weil durch eine strukturierte Wahrnehgndie Zusammenhange der

Situation viel schneller deutlich werden und dieaRét klarer wahrgenommen

130yvgl. Weller, S. 50.
131 Epd.
132ygl. Weller, S. 51.
133 Epd.
34 Ebd.
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wird.**®> Nochmals auf den Artikel bezogen, bedeutet dasgliofie andere
Grinde wie beispielsweise eine schlechte Haugtiafteng in den westdeutschen
Stadten oder mangelhafte MaRnahmen in Bezug auokaftliche Verande-
rungen werden vom Leser eher ausgeblendet.

Dennoch ist Kategorisierung Weller zufolge ein nalen Prozess, mit dem wir
unsere Umwelt Uberschaubar machen, wenn auch jetlegétisierung unserer
sozialen Umwelt den Keim zu verzerrenden Verglaiclzavischen positiver
Eigengruppe und negativen Fremdgruppen in sichefrdgAber solche ,Grup-
penmitgliedschaften“ helfen uns zu definieren, wer sind*®*’ SchlieRlich
mdchten wir doch maoglichst zu Gruppen gehoren,irdid/ergleich mit anderen
positiv abschneiden, vorteilhaft und Uberlegenlesen und das eigene Selbst-
wertgefiihl davon profitieren lassen — davon ist Mteliberzeugt®® Hieraus
resultierten Verzerrungen und ldealisierungen, idie Extremfall ein Freund-
Feind-Schema enthalten (Ebd.). Die Differenzen eies den Gruppen wirden
Uberbetont, Unterschiede innerhalb der Gruppensében und die Aufmerksam-
keit auf jene Aspekte gerichtet, die dazu beitragxss im Vergleich die eigene
Gruppe positiv dastefit?

Menschen verzichteten auf einmal gefundene Feidebiur ungern wieder, und
so trage das Bedurfnis nach sozialer Identitat Aingrenzung nicht nur zur Ent-
stehung, sondern auch zur Stabilitat von einmailietéen Feindbildern béf'
Die Suche nach positiver sozialer Identitat verélihicht selten zur primitiven
Unterscheidung zwischen uns ,Guten“ und den schéeeh anderei’’ Stark
ausgepragte Feindbilder seien ein Zeichen flur gkéfd@cherheit im Bereich des
Selbstwertgefiihl$*

1%5vgl. Weller, S. 52.

1% vgl. Weller, S. 53.

37 Ebd.

38 Epd.

139vgl. Weller, S. 54.)

199 Epd.

141 vgl. Weller, S. 54, 56f. Er spricht hier von ,irmyps“ (also der eigenen Gruppe) und ,out-
groups” (den anderen). Die outgroup wird fir dem#i&t verantwortlich gemacht.

142v/gl. Weller, S. 54.
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Fasst man die drei Definitionen des Begriffs ,Féitd’ zusammen, so ist zu
sagen, dass sie durchaus einen positiven Effeldrhiatinnen — solange der Feind
real ist und es sich der Bedrohung durch ihn zuebren gilt. Weitaus haufiger
haben Feindbilder eine andere Funktion: Sie diemgweder der eigenen Stabili-
sierung oder als Machtmittel. Dass es zur ZeitKldten Krieges tatsachlich eine
reale Bedrohung im Sinne geplanter militarischegw{fe seitens des Westens
oder Ostens gab, ist mir nicht bekannt und koncleaius der von mir konsul-
tierten Literatur auch nicht eindeutig entnehmenmelfdehr haben sich beide
Seiten auf den ,Fall der Falle*, dass namlich den& angreift, vorbereitet und
aufgertstet. Um diese Aufristung sowie ihre aul3gmgmhen Interessen und
Handlungen vor den Birgern zu rechtfertigen, progésn die Politiker
Feindbilder. Sie nutzten dabei Unsicherheitsphastas der Bevolkerung aus
und projizierten Beunruhigendes auf die feindli@®ste. Dadurch starkten sie das
Gemeinschaftsgeftihl und stabilisierten das Zusamgeteirigkeitsgefiihl — das

eigene Volk wurde idealisiert, wahrend der Feinglsatliel3lich negativ erschien.

Die Jahrzehnte der Teilung Deutschlands haben awamterschiedlichen kultu-
rellen Entwicklungen gefihrt, die das Miteinanden\vOst- und Westdeutschen
noch heute pragen. Deshalb mochte ich zum Abschdu$sdiese kulturellen

Missverstandnisse eingehen.

4 Kulturelle Missverstandnisse

Die heutigen Verstandigungsprobleme zwischen OdtWaest fuhrt Klein darauf
zurlick, dass zwei verschiedene Kommunikationskettuaufeinandertrafen und
nach wie vor aufeinandertreffen: Die amerikanisahd osteuropaische Kommu-
nikationskultur hatten beide Teile Deutschlandsksgepragt:*® So wiirde bei-
spielsweise die Korpersprache auf beiden Seitearsettiedlich gedeutet, seien
Unterschiede in der Sprechgeschwindigkeit und in Ildinge der Gesprachs-
pausen festzustelléfi! Bei solchen Kommunikationsproblemen gibe man dem
jeweils Anderen die Schuld, verdrange mentale wrdrkunikative Unterschiede

13 vgl. Klein, O. G.: Ihr kénnt uns einfach nicht s&ghen! Warum Ost- und Westdeutsche anein-
ander vorbeireden. Frankfurt am Main 2001, S. &BFblgenden verwende ich die Kurzzitation
Klein®,

144vgl. Klein, S. 15.
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teilweise, hinterfrage sie nicht und verhinderedas Ziel einer besseren Verstan-
digung?*® Daher galten Westdeutsche im Osten oft als artogaeh iiberheblich,
fuhlten sich Ostdeutsche, die im Westen arbeiténfitp fremd, wahrend sich in
Westdeutschland wiederum hartnéckig das Vorurtdtl Wstdeutsche wirden nur
jammern**® Wie kommt das?

Klein sieht in diesen Missverstandnissen und Veilan verdeckte Kommunika-
tionsprobleme, die einerseits, wie oben erwéhnt, dar jahrzehntelangen Pra-
gung durch Amerika und die Sowjetunion verbundex,saber auch durch unter-
schiedliche Phasen im Umgang miteinander nach demd®/ beeinflusst
wurden?*” Nach Kleins Einschatzung fand einige Jahre nachidedervereini-
gung eine Uberanpassung der Ostdeutschen an died&Meschen statt, in der
Kommunikation aber klemmte es weiterfiffi Seit Oktober 1990 mussten sie auf
praktisch allen Gebieten ein neues Verhéaltnis zeerihneu erworbenen
Staatszugehdrigkeit aufbauen, was nach Hertog unididmentalen Transforma-
tionen im Alltags-, Arbeits- und Vereinsleben sownepraktisch allen sozialen
Beziehungen einher girt§? Nachdem die Unterschiede nicht tiberbriickt werden
konnten, hatte bei den Westdeutschen zunehmendealgn eingesetzt, ginge ihr
Interesse zurtick, wichen die Versuche, die kulemelmentalen und kommuni-
kativen Unterschiede zu verstehen, einer zunehnme@eichgultigkeit™>° Das
habe im Osten zu einem leicht trotzigen Selbstbetsesn und eine Ruickbe-
sinnung auf die eigene, individuelle Geschichtaliggf die sich nicht mit dem
untergegangenen politischen System gleichsetzeafds

Jeder besinnt sich quasi wieder auf seine Kulturd Wird versucht, in einer
Kommunikation das Gemeinsame und nicht das Treremdschen den Kom-
munikationskulturen zu betonen, so bestétigten Kigin zufolge gegenseitige

Vorurteile in der direkten Begegnung nur noch m&hrZzu verschieden sind

“5vgl. Klein, S. 24, 25, 28
146v/gl. Klein, S.11, 49.
147vgl. Klein, S. 49.

18 yv/gl. Klein, S. 28.
19vgl. Hertog, S. 18.
10yvgl. Klein, S. 28f.
31ygl. Klein, S. 29.
132y/gl. Klein, S. 26.
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offensichtlich die Kommunikationskulturen. So fimg&Vestdeutsche ein Ge-
sprach eher mit etwas Positivem an, Ostdeutsclgegen eher mit etwas Nega-
tivem, um sich selbst nicht hervorzuheben und Einene der Vertrautheit herzu-
stellen’®® Das Wichtigste fiir Westdeutsche sei der Status| eahinter die
Uberzeugung stehe: Es ist wichtig, sich rechtzeitiy zu positionieren — lasse
sich ein schlechtes ,standing” spater nur schweridgieren>* Erst spater gehe er
auf eine personliche Ebef®. Die personliche Beziehung sei sozusagen eine
Zugabe zum geschaftlichen KontdR&. Fir Ostdeutsche laute dagegen das
Prinzip: Das Wichtigste ist die personliche Beziepudenn wenn die Chemie
stimmt und Vertrauen da ist, kann man spater deatuStproblemlos aus-
tarieren™’ Der personlich-private Bereich wird also mit demetgich-beruflichen
starker verbunden, im Westen dagegen starker gettreai die Abgrenzung der
Personen voneinander deutlichgt.

Auch stellten sich Westdeutsche eher mit ihrenk8téaund Fahigkeiten vor und
Ubertrieben diese von der Tendenz her, um sich zguprasentieren, keine
Schwachen und Fehler zu zeigéhOstdeutsche hatten daher den Eindruck, diese
iiberschatzten sich maRf$8. Sie selbst wollten dagegen nicht prahlen,
untertrieben daher eher und verschwiegen ihre Sattevaicht:®!

5 Fazit

,Die Feindbild-Geister, die man rief, wird man nicdo einfach wieder los, wenn
sich der Wind gedreht hat, da sie sich bei vielsrgeglaubteFeindbilder in den
Kopfen und Herzen eingenistet haben und gewisseamalim festen Dogmen-
bestand geworden sin&?

13 ygl. Klein, S. 51f.
%4 y/gl. Klein, S. 55.
1%5vqgl. Klein, S. 56.
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1B ygl. Klein, S. 16, 66.
139ygl. Klein, S. 58f.
1%0yvgl. Klein, S. 58.
%1ygl. Klein, S. 60.
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Das positive Feindbild, welches aus der als regbfendenen oder zumindest
propagierten Feindschaft resultierte, hat sich deitWende in ein negatives ge-
wandelt. Eine reale Bedrohung durch den Feindeghbtun nicht mehr — wenn sie
denn jemals wirklich bestanden hat —, dennoch Kiegativbilder in den Képfen
geblieben, wenn sie auch unzutreffend und illugsioeécheinen. Selbst der
Generation, die erst nach der Wende geboren wgatekein geteiltes Deutsch-
land erlebt hat, werden durch Familie und auch ldulie Medien bestimmte
Bilder vermittelt.

Nach der Wende und auch aufgrund der momentanetsdNaftskrise scheint
immer wieder eine gewisse Unsicherheit bei den Nless vorhanden zu sein, die
sie auf irgendeine Weise kompensieren mussen, @neidane Selbstwertgefiuhl
zu stabilisieren. Dabei wird gerne auf alte Voriletend auch auf Feindbilder zu-
rickgegriffen. Dabei wird leider nicht immer difeaziert, sondern haufig verzerrt

und idealisiert — so wie es im Focus-Artikel teilgeeder Fall ist.

Ich bin davon Uberzeugt, aufgrund der jahrzehngganTeilung, der Feind-
bildpropaganda durch Politiker und Medien sowie denteschiedlichen
kulturellen Entwicklungen werden sich die Vorumeiin Ost und West auch
weiterhin halten und gerade in unsicheren Zeitanrkaniziert werden. Ich denke
jedoch, dass diese durch einen konsequenten Agktausschen Ost und West in
Zukunft abgebaut werden kénnen und es weniger Missaindnisse geben wird:

-Ein bestimmtes Maf} an Offenheit, gerade auch fiitiKund Selbstkritik, ist
notwendig, um dem Anderen, der einrtatbachlichFeind war, eine Chance geben
zu kénnen. Eine Voraussetzung dieser OffenheitlisstUberzeugung, dass Men-
schen im allgemeinen und die [...] im besonderen siandeln kdnnen, dal® sie
nicht aufgrund eineschicksalhafteriestlegung ihre¥esensauf ewig so bleiben
miissen, wie sie einmal wareli*

Interessant und reizvoll ware auch eine Untersughgewesen, wo Vorurteile
unter geographischen und demographischen Gesicidigpuam starksten ausge-
pragt sind, ob sie beispielsweise auf dem Landiga@uku finden sind als in der
Stadt oder ob eher altere denn jingere MenscheRmaluktion von Negativbil-
dern neigen. Doch dies hatte zu sehr den soziansshaftlichen Teil des The-

mas beruhrt. Fir mich stand im Vordergrund, wie Basma in der neueren Lite-

183 Tepe, S. 59.



27

raturwissenschaft aufgegriffen und verarbeitet wukiVeiterfihrend wére es sehr

reizvoll zu untersuchen, wie dieses Thema in Romaeearbeitet wird.
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